SUMARIOS — SECCAO P.I.C.R.S.
(PROPRIEDADE INTELECTUAL, CONCORRENCIA, REGULACAO E SUPERVISAO)

SESSAO DE 19-12-2024

2024-12-19 - Processo n.2 18/19.0YUSTR-N.L1 - ANA MONICA MENDONCA PAVAO

Tendo o Tribunal Constitucional, por acérddo proferido nos autos, julgado inconstitucional a norma dos
artigos 182/1 c) e 2, 202/1 e 212 do Novo Regime Juridico da Concorréncia, aprovado pela Lei n? 19/2012,
de 8 de Maio, no sentido de admitir o exame, recolha e apreensdo e mensagens de correio electrénico em
processo de contraordenacdo da concorréncia, sem despacho judicial prévio, por violacdo do disposto nos
artigos 322/4 e 349/1 e 4, este conjugado com o art.2 182/2, todos da Constituicdo, importa proceder a
reforma do acérddo proferido por este Tribunal da Relagdo em 20/2/2023, em conformidade com o juizo
positivo de inconstitucionalidade formulado, e declarar a nulidade dos actos instrutdrios de apreensao da
correspondéncia electrénica referenciada nos autos.

2024-12-19 - Processo n.2 422/23.9YHLSB.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. A leitura dos vocabulos que corporizam as marcas, ndo sendo de pormenor ou analitica, aborda a mancha
de simbolos ndo como um texto escrito, mas como um conjunto relevante de caracteres sem vinculagdo
necessaria a uma direccdo de leitura.

Il. Quer isto dizer que os mecanismos cerebrais de busca de sentido em caracteres juntos ndo mantém
oculto um conteuldo sé por se ter verificado uma inversao do curso desses caracteres;

[ll. Leituras de direccdo nao correspondente a comum leitura de texto (por exemplo cima-baixo, baixo-cima
ou direita-esquerda) sdo feitas usualmente, de forma subliminar e subconsciente, na avidez de encontrar
sentidos ocultos nas associacGes de caracteres;

IV. A mera inversdo de palavras mais facilmente serd associada a uma variacdo imaginativa do titular da
marca pré-existente com vista a assinalar um novo produto ou um novo elemento de uma familia de
produtos do que a uma marca nova;

V. «NIC», tanto se confundindo com «CIN», ndo tem a virtualidade de fazer sélida implantagdo em memoria
como marca distinta.

2024-12-19 - Processo n.2 104/24.4YUSTR.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. Nos termos do regime especial de fixagao da coima e san¢Bes acessoérias contido no n.2 1 do art.2 25.2 do
Decreto-Lei n.2 9/2021, de 29.01 (Regime Juridico das Contraordenag¢des Econdmicas — RICE), s6 pode ser
proferida decisdo de mera admoestagao se «a infracgdo consistir em contra-ordenagao classificada como
lever;

Il. Para que seja proferida tal admoestac¢do, deverd, de acordo com o mesmo preceito, ser «reduzida» a
«culpa do arguido»;

[Il. O RICE regula de forma exaustiva as sanc¢Oes aplicaveis as infracgdes que prevé, sem que seja necessario
recorrer a aplicacdo subsididria das normas quer do DL n.2 433/82, de 27 de Outubro que institui o ilicito de
mera ordenacdo social e respectivo processo (RGCO) ou, por remissdo, do seu art.2 32.2, do direito
criminal;

IV. Contém-se nesse diploma, com suficiéncia e sem necessidade de importacdes, (e, por vezes, também
em regimes parcelares e sectorialmente focados relativos aos critérios de sancionamento) as necessarias
instrucdes ao julgador para a definicdo da sancao;

V. O regime do RICE, permite-nos concluir no sentido insusceptibilidade de suspensao da sangao principal;
VI. Nao existe, no RGCO, preceito que preveja um instituto similar ao da suspensdo da execu¢do da pena de
prisdo, ndo havendo razdo sélida que permita a ligacdo entre aquele regime e o de mera ordenacao social;
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VII. A suspensdo da sancdo nos moldes do que ocorre relativamente a pena de prisdao é privativa das
infraccGes de natureza criminal, ndo sendo, consequentemente, extensivel a matéria das contra-
ordenacdes;

VIIl. Quando é o préprio legislador a, expressamente, num ambito regulador especial, admitir a suspensdo
da coima, o mesmo nao o faz sem impor condicdes muito concretas e definidas, entre as quais avulta a
necessidade de fixacdo de san¢des acessorias.

2024-12-19 - Processo n.2 204/24.0YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. Ndo hd violacdo do direito a decisdo em prazo razodvel quando o prazo legal é respeitado. O prazo
razoavel pode ir além do prazo legal.

Il. O prazo legal para conclusao da instru¢ao apds o conhecimento de factos passiveis de constituirem a
pratica de uma contraordenagdo prevista no artigo 22.2, n.%s 3 e 4, do Decreto-Lei n.2 10/2004, ndo é um
prazo perentdrio.

IIl. A Portaria n.2 303-A/2004, de 22 de Marco, alterada pela Portaria n.2 259/2005, de 16 de Marco
estabelece no art.2 2.2, n. 1 a regra geral: o aeroporto Humberto Delgado esta sujeito a restricbes de
operacgdes durante o periodo compreendido entre as 00:00 e as 06:00. Os restantes niumeros 2 a 10, desse
artigo 2.2, comportam as excegoes a essa regra.

IV. N3do se afigura desproporcionada a coima cujo minimo é de 100.000€ e o maximo de 250.000€, quando
estdo em causa violagGes a restrigdes operacionais de gestdo de ruido de aeronaves.

V. A admoestacdo apenas se pode aplicar a contraordenacdes ligeiras, sendo certo que a gravidade da
infracdo também é determinada pela gravidade da ilicitude pressuposta pelo legislador.

VI. A atenuacdo especial da san¢do tem subjacente a necessidade de uma valvula de seguranca do sistema
para responder a situacOes especiais em que existam circunstancias que diminuam por forma acentuada as
exigéncias de punicdo do facto, inexistentes no caso.

VII. Nao deve ser suspensa a execugdao da coima quando os antecedentes da arguida e a auséncia de
sentido critico da sua atuagdao demonstram que a simples censura do facto e a ameaga da coima ndo
realizam de forma adequada e suficiente as finalidades da punicao.

2024-12-19 - Processo n.2 58/22.1YHLSB-A.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A enunciagdo dos temas de prova dirige-se primordialmente a fase da produgdo da prova (artigo 410.2 do
Codigo de Processo Civil), visando a respetiva orientagdo, sem, todavia, a condicionar ou restringir, pelo
menos de forma absoluta.

Il. Com efeito, ja em sede de sentenga, ultrapassada que se encontra aquela fase, cabera ao juiz declarar
quais os factos que julga provados e quais os que julga ndo provados. Os limites da factualidade a
considerar em sede de sentenca ndo derivam dos termos em que foram elencados os temas de prova, mas
antes da causa de pedir conforme invocada pelo autor e das exceg¢des arguidas pelo réu (cf. Ac. TRP de 23-
11-2021, processo n.2 8994/19.6T8VNG.P1).

lll. Tendo sido alegada factualidade relevante para se proceder em conformidade com o disposto nos
artigos 210.2-A e 210.2-F do Cddigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos, o que se ha de exigir para o
deferimento do requerido pela Autora em sede de juncdo documental e prestacdo de informacdes pelas
Rés, é que existam indicios suficientes de violacdo do direito de propriedade intelectual invocado, indicios
esses apreciados a luz das posicbes assumidas pelas partes e dos elementos constantes dos autos,
designadamente dos documentos ja apresentados.

IV. A deferir o requerido, o tribunal a quo deverd delimitar com rigor os documentos e informacoes a
prestar pelas Rés, de forma a ndo extravasar a causa de pedir, ou seja, o direito de propriedade intelectual
alegado pela Autora, e a demais factualidade essencial, concretizadora e/ou complementar, relevante para
a eventual procedéncia da agdo (artigo 5.2, n.2 1 e 2 do Cddigo de Processo Civil).

V. Mais deverd, se o julgar pertinente, determinar as medidas adequadas a prote¢do da alegada
confidencialidade.
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VI. O presente recurso &, por isso, julgado procedente e determina-se que o tribunal a quo, concluindo pela
eventual existéncia de indicios suficientes da alegada violagdo do direito de autor invocado pela Autora,
determine a juncdo documental e prestacdo de informacgoes pelas Rés, nos termos expostos no presente
Acérddo.

2024-12-19 - Processo n.2 117/24.6YUSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. Todas as formas disponibilizadas pelas empresas de comunica¢des publicas aos assinantes para aceder/
barrar aos servigcos de valor acrescentado, previstos no n.2 2 do artigo 45.2 da LCE, sejam por escrito ou
outro suporte duravel, como o email, a telecépia ou a carta, devem permitir aos assinantes efetud-lo, quer
de forma seletiva quer de forma genérica;

II. A circunstancia de estar convencida, erradamente, que um comportamento adotado, ao nivel do
barramento seletivo de comunica¢des, ndo violava uma ordenacdo que conhecia e sabia ser punida com
coima, sendo uma empresa de grandes dimensdes que exerce ha vdrios anos a atividade na drea das
telecomunicacbes, conhecedora das respetivas obrigacdes, despoleta a figura do erro sobre o elemento
normativo do tipo, afastando, por isso, o dolo, mas subsistindo, no caso, a negligéncia.

2024-12-19 - Processo n.2 355/24.1YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

A execucdo de videogramas em televisGes colocadas nos quartos e nos espagos comuns de um hotel
constitui comunicagdo ao publico e execugdo publica, para efeitos do disposto nos art.2s 178.2,n.2 1, ala) e
184.92, n.% 2 e 3, do Cddigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos.
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SESSAO DE 11-12-2024

2024-12-11 - Processo n.2 142/23.4YHLSB-A.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. O art.2 423.2 do Cddigo de Processo Civil, que ndo permite as partes apresentar os documentos que
pretendam mas apenas os que sejam susceptiveis de materializar a demonstracdo dos fundamentos da acao
ou da defesa;

Il. Os pareceres de jurisconsultos, podem ser juntos aos autos sem submissdo as limitacdes impostas
relativamente aos documentos «stricto sensu»;

lll. As sentencas ndo sdo pareceres de jurisconsultos podendo assumir, em termos instrutérios, a natureza
estrita de documentos ou revelar uma importancia meramente jurisprudencial;

IV. A juncdo, em processo sem coincidéncia de partes com aquele em que se pretenda a incorporacgao, de
sentenca ja publicada e a qual o Tribunal tenha acesso por sua prépria accao e iniciativa, é desnecessaria por
o mesmo Orgdo Jurisdicional a ela poder aceder directamente, correspondendo mesmo a acto ocioso, logo
inatil, logo proscrito e ndo autorizavel por contrariar o principio da economia processual enunciado no art.2
130.2 do Cédigo de Processo Civil;

V. Ja tratando-se de decisdo ndo publicada e cuja jun¢do vise demonstrar um entendimento jurisprudencial
num caso apenas coincidente ao nivel dos problemas a solucionar, entdo sim a juncao podera ter sentido se
o decidido tiver realmente alguma relacdo com discutido nos autos.

2024-12-11 - Processo n.2 150/23.5YHLSB.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. O que a lei impde, sob pena de nulidade, é que o juiz conheca as questdes essenciais e ndo os argumentos
invocados pelas partes.

Il. Na ponderagdo da similitude dos sinais devem ser ponderados, por principio, conjuntamente e de forma
interdependente todos os fatores pertinentes, de natureza fonética, grafica e conceptual, conferindo-se
particular atencdo aos elementos dominantes dos sinais pretendidos.

lll. O juizo comparativo deve ser feito através da “impressdo de conjunto” (intuicdo sintética) e ndo por
“dissecacdo de pormenores”.

IV. O risco de confusdo deve ter-se por verificado quando for de supor que o publico vai acreditar que os
produtos ou servigos correspondentes provém da mesma empresa ou de empresas economicamente
ligadas.

V. O risco de associa¢do (em sentido amplo) ndo é um risco auténomo, mas sim um elemento coadjuvante a
averiguagdo da verificagdo do risco de confusdo. O risco de associagdo em sentido estrito refere-se a uma
situagdo em que o uso de uma marca pode criar uma relagdo indevida na mente dos consumidores entre
dois produtos ou servigos, mesmo que ndo haja confusdo direta entre as marcas em si.

VI. A marca nominativa “M” da autora é uma marca notéria.

VII. A notoriedade da marca agrava o risco de confusdo, uma vez que uma marca notéria deixa na memoria
do publico consumidor uma lembranga persistente e tentadora.

VIII. Por “Familia de marca” devem entender-se as marcas com caracteristicas comuns que lhes permitem
ser consideradas como fazendo parte de uma mesma «familia» ou «série» de marcas.

IX. Os sinais verbais “MDRIVING RACE ACADEMY”, “MDRIVING”, mdriving.pt, e os sinais mistos

/-",7-—-—__

MDriving MDriving

RACE ACADEMY , e apresentam risco de confusdo por associagdo

com as marcas, hominativas e/ou mistas “M” prioritarias da autora.

2024-12-11 - Processo n.2 137/24.0YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO
I. Ndo ha imposicao legal ou constitucional de identificacdo e responsabilizacdo de concreta pessoa fisica que
atuou em nome ou por conta da pessoa coletiva para que o ilicito possa ser imputado a pessoa coletiva.
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Il. No apuramento dos factos o Tribunal pode (e deve) ter em consideracao todos aqueles que constem do
processo administrativo (e ndo apenas da decisdo administrativa) e sobre eles o arguido tenha tido
oportunidade de se pronunciar, bem como dos alegados ou trazidos ao processo pelo Ministério Publico ou
pelo arguido.

lll. A “densificagao do elemento do tipo ilicito” ndo consubstancia um aditamento de factos ndo existentes,
nem a sua substituicdo por outros diversos no respeito pelo objeto do processo, tal como havia sido
configurado em sede administrativa.

IV. A Lei 5/2004 prevé e tutela dois grandes tipos de relagdes. Por um lado, as relacdes entre as empresas e o
seu cliente/assinante/cocontratante e, por outro lado, as relagdes entre as empresas e o supervisor e
regulador ao qual sdo ainda cometidas fungdes de fiscalizacdo e sancionamento nos termos do artigo 4.2, da
Lei 5/2004, e da Lei 16/2022, atualmente em vigor.

V. Quando as ordens ou mandados da Autoridade Reguladora Nacional estipulam que a informacao deve ser
solicitada pela empresa no prazo de trés dias Uteis a contar da rececao do pedido criam uma obrigacdo de
prazo; por outro lado, quando essas ordens ou mandados impdem que a informacdo ou documentacdo em
falta deve ser solicitada por escrito criam uma obrigacdo de forma. Estas duas obrigacdes tutelam distintos e
auténomos interesses dos assinantes. Por um lado, a celeridade do procedimento de resolugdo contratual
por iniciativa do assinante e, por outro, a prote¢do da confiancga juridica nos atos juridicos. Para a Autoridade
Reguladora Nacional essas obriga¢cdes comportam ainda outras finalidades, muito em especial enquanto
supervisor, fiscalizador e sancionador, em matéria de prova.

VI. Ndo ha concurso aparente quando em dos momentos distintos ocorre violagdo de ordens ou mandados
constantes do ponto 3.2. e do ponto 3.3 da decisdo da ANACOM de 09.03.2012.

VII. A punicdo do concurso destas contraordenacdes é aplicavel o geral regime constante do art.2 19.2 do
RGCO e os critérios determinantes no direito criminal ndo sdo aqui diretamente aplicdveis, essencialmente,
porque ndo estd em causa a aplicagdo de uma pena que tem como limite a culpa do agente, mas sim outros
interesses legalmente protegidos, nem a punicdo visa, pelo menos diretamente, os fins previstos no art.?
40.2 do Cdédigo Penal.

VIII. A Lei 5/2004 n3o permite a suspensado parcial da coima Unica.

IX. A suspensdo da execucdo da coima apenas atende as condutas do agente anteriores e/ou posteriores a
pratica da infragao.

2024-12-11 - Processo n.2 2/23.9YUSTR.L2 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

. E julgado improcedente o alegado vicio de erro notdrio na apreciacdo da prova, previsto no artigo 410.2,
n.2 2, al. ¢), do Codigo do Processo Penal.

II. No ambito contraordenacional e ao abrigo do artigo 30.2, n.2 1, do Cddigo Penal, aqui aplicavel por
remissdao do artigo 32.2 do Regime Geral das Contraordenacbes, a conclusdo sobre se o agente deve ser
punido mais do que uma vez, deve basear-se em desvalores de a¢do individualizaveis e dotadas de sentidos
diversos, com referéncia a situacGes previstas ou pressupostas pelo tipo legal.

lll. Nestes termos, a arguida, relativamente a dois comportamentos padronizados, deve ser condenada nao
por uma (conforme sustenta a sentenca recorrida), nem por trés (conforme sustenta a Recorrente Anacom),
mas por duas contraordenag¢des muito graves, previstas e punidas pelos artigos 48.2, n.2 16 e 113.2, n.2 2, al.
X), .26 e n.2 9, alinea d), da LCE, na redacdo dada pela Lei n.2 15/2016, de 17/06, em coimas parcelares de
120.000,00 € e 180.000,00 €.

IV. Acresce a pratica pela arguida de uma contraordenacgdo grave, prevista e punida pelos artigos 108.9, n.%s
1e5e113.2 n.2 2, alinea pp), da LCE, na redacdo dada pela Lei n.2 15/2016, de 17 de junho (violagdo do
dever de prestar informagdes a entidade reguladora/supervisora), cuja coima foi fixada, pelo tribunal a quo,
em 7.000,00 €.

V. Considera-se proporcional, adequada e justa, uma coima Unica de 230.000,00 €.

VI. Tal coima unica, atenta a gravidade dos factos, o elevado numero de pessoas afetadas pelos
comportamentos padronizados ilicitos, e as exigéncias de prevengdo geral do caso concreto, nao deve ser,
total ou parcialmente, suspensa na sua execugao.
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2024-12-11 - Processo n.2 43/24.9YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. No ambito do recurso contraordenacional, o presente tribunal ndo pode sindicar a decisdo sobre a matéria
de facto fora dos casos previstos no artigo 410.2, n.2 2, do Cédigo do Processo Penal, em especial, por erro
notorio na apreciacdo da prova (alinea c) do referido normativo). Tal erro ndo ocorre na sentenca recorrida.
Il. Subjacente ao artigo 3.2 da Lei n.2 99/2009 (regime quadro das contraordenacbes do sector das
comunicag¢des ou RQCSC), estda o chamado modelo de autonomia, onde a imputacdo faz-se autonomamente
em relacdo a cada uma das entidades ou pessoas ai referidas.

lll. No caso concreto, para poder concluir-se, portanto, pela imputacdo objetiva e subjetiva dos factos a
arguida pessoa coletiva o que é necessdrio é que os trabalhadores desta, ao procederem, contra a lei, a
remocao dos barramentos dos servicos em causa, tenham atuado por sua conta e no exercicio das suas
funcdes (artigo 45.2 n.2 4 da Lei das Comunicac¢Ges Eletronicas).

IV. Verifica-se que os atos ilicitos foram inequivocamente realizados por conta da arguida e no exercicio das
respetivas funcdes laborais, pois, conforme se denota dos factos provados, a remocao dos barramentos em
questdo, ocorreu porquanto a arguida, nas duas situacdes em apreco, ndo teve a atencdo e o cuidado de
assegurar que o acesso aos SVA SMS referidos s fosse ativado com um pedido efetuado pelos respetivos
assinantes, como lhe era exigido e de que era capaz.

V. Ndo resultou, pois, provado que as remocdes de barramento em questdo, tenham sido praticados contra
ordens ou instrucGes expressas da arguida Recorrente. Nada ha, assim, a censurar a sentenca recorrida,
devendo improceder o recurso.

2024-12-11 - Processo n.2 132/24.0YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

(ASTRO

I. As marcas mistas e CRASTO , que se destinam a assinalar os mesmos produtos (ex.
vinhos de mesa), em resultado das semelhancgas que apresentam ao nivel da imagem, da fonética e da
semantica, sdo suscetiveis de gerar confusdo no consumidor médio desses produtos quando confrontado
apenas com uma delas, quer quanto as marcas quer quanto a origem dos produtos;

Il. Acresce a circunstancia de o publico alvo (comum), que geralmente procura este tipo de produtos, com
excec¢do dos mais entendidos, ndo é consumidor particularmente informado;

lll. O elemento dominante de cada marca, ou seja, o que se destaca, e que, por isso, prevalece na memdria
do consumidor médio de produtos assinalados pelas marcas, apresenta uma ligeira diferenga, que, na
pratica, além de poder passar despercebida, em termos da impressdao de conjunto ndo é valoravel pelo
comum dos consumidores;

IV. A imitagdo, de todo ou em parte, da marca anteriormente registada por outrem para produtos idénticos
ou afins, que possa induzir em erro ou confusdo o consumidor ou que compreenda o risco de associa¢cdo
com aquela, importa a anulacdo do seu registo, conforme decorre dos artigos 260.2 e 231.2, ambos do CPI.

2024-12-11 - Processo n.2 74/24.9YUSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. As coimas aplicadas, sejam as parcelares seja a Unica, mostram-se adequadas e proporcionais a ilicitude
dos factos e a medida da culpa/ responsabilidade social da Recorrente, e bem assim, a necessidade de
reafirmacdo da validade das normas juridicas violadas;

Il. Ao nivel da culpa, destaca-se a circunstancia de ser inexplicavel que a Arguida tenha celebrado um
contrato com vista a operar na rede mével com uma Operadora de referéncia, sem acautelar a prestacdo de
servicos obrigatérios e que a lei, em termos de incumprimento, reputa de muito graves;

lIl. E, igualmente, adequada a decisdo de ndo suspender a coima, em especial, por ter procurado eximir-se a
responsabilidade, que se reflete de forma negativa ao nivel do comportamento posterior a infragdo, e bem
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assim, da infracdo ter durado cerca de 3 anos e 9 meses e de se reportar a uma area ordenacional em que as
exigéncias de prevencado geral se mostram prementes;

IV. Ndo sendo, por isso, de esperar que a simples censura do facto e a ameaca da sangdo realizem de forma
adequada e suficiente as finalidades da punicao.

2024-12-11 - Processo n.2 308/13.5YHLSB-A.L1 - PAULO REGISTO

I. Ndo da cumprimento ao dnus previsto pela al. b) do n.2 1 do art.2 640.2 do CPC, o recorrente que se
limitou a manifestar a sua desconfianca sobre os meios de prova produzidos em audiéncia de julgamento,
por terem sido oferecidos ou elaborados pela parte contraria, sem, todavia, concretizar de que modo a
prova produzida impunha uma diferente decisdo sobre a matéria de facto impugnada.

Il. Para obter a modificacdo da decisdo proferida sobre a matéria de facto, ndo basta ao recorrente alegar
singelamente que os meios de prova foram oferecidos ou elaborados pela parte contraria, para os
desacreditar, se ndo sdo invocadas quaisquer circunstancias endogenas ou exdgenas que possam
comprometer a sua consisténcia ou credibilidade, por forma a convencer o tribunal de recurso que ocorreu
um erro na apreciacdo da matéria de facto.

Ill. Quando a execucdo seja titulada por sentenca homologatdria de confissdo ou de transac¢do, o
fundamento especifico previsto pela al. i) do art.2 729.2 do CPC, n3o invalida a apresentac¢do de oposicdo a
execucdo, através de embargos, com base nos fundamentos previstos nas restantes alineas deste
dispositivo.

IV. A circunstancia do titulo executivo ser uma sentenca condenatéria (seja ou ndo homologatdria de
confissdo ou de transac¢do) ndo obsta a que sejam apresentados embargos de executado, com vista ao
reconhecimento da extingdo ou da modificacdo da obrigacdo exequenda, desde que sejam observados os
requisitos previstos pela al. g) do art.2 729.2 do CPC.

V. Constitui alteragdo anormal das circunstancias, ndo coberta pelo risco préprio do contrato, a reducdo da
ocupacdo hoteleira causada por imprevisiveis motivos de saude publica (pandemia), que permite a empresa
hoteleira obter a redugao, segundo juizos de equidade, de acordo com o disposto no n.2 1 do art.2 437.2 do
CC, da importancia a pagar, pela exibi¢do de videogramas nos televisores colocados nos quartos e nas areas
comuns dos hotéis, decorrente de transac¢ao anteriormente celebrada.

2024-12-11 - Processo n.2 125/24.7YUSTR.L1 - PAULO REGISTO

I. Para efeitos do DL n.2 57/2017, de 09-06, deve ser considerado “distribuidor” a pessoa singular ou
colectiva que, no ambito da sua actividade comercial, sem ser “fabricante”, nem “importador”, oferece no
mercado da Unido Europeia equipamentos de radio para distribuicdao, consumo ou utilizagdo.

Il. A empresa recorrente estava a disponibilizar equipamentos de rddio no mercado da Unido Europeia, na
medida em que os tinha colocado a venda, no interior das suas instala¢des, oferecendo-os para aquisicao
pelo publico em geral, ainda que tenham sido importados por um outro operador econémico.

Ill. De acordo com o art.2 14.2, n.2 2, als. b) e i), do DL 57/2017, o distribuidor deve dispor, para além das
instrucdes e das informacgGes de seguranca redigidos em lingua portuguesa, a documentacdo destinada a
comprovar que os equipamentos de radio, que disponibilizou no mercado, cumprem os requisitos previstos
pelo art.2 4.2,

IV. Deste modo, o distribuidor estd obrigado a facultar as autoridades de fiscalizacdo a declaracdo UE de
conformidade, que deve respeitar a estrutura dos modelos e os elementos previstos no anexo VI, enquanto
“documentacdo necessaria para demonstrar a conformidade do equipamento de radio”.

V. Ndo cumpre a obrigacdo prevista pelo art.2 14.2, n.2 2, al. i), do DL 57/2017, a empresa distribuidora que
entrega a autoridade de fiscalizagdo uma declara¢do EU de conformidade que ndao se mostra elaborada de
acordo com anexo VI a este diploma, por ndo indicar o organismo notificado que participou nos
procedimentos de avaliagdo dos equipamentos de rddio que estavam a venda nas suas instalagcées.
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SESSAO DE 27-11-2024

2024-11-27 - Processo n.2 22/19.8YQSTR.L1 - CARLOS M. G. de Melo MARINHO

I. Na prolacdo de decisdo judicial, cabe ao Tribunal pronunciar-se sobre osa solucionar e ndo sobre
perspectivas, motivos, razdes ou argumentos;

Il. Quando, na al. b) do n.2 1 do artigo 615.2 do Cédigo de Processo Civil, se refere auséncia de especificacao
dos fundamentos de facto e de direito que justificam a decisdo (que ndo contempla gradacdes ou referentes
guantitativos), pretende-se, necessariamente, apontar a absoluta omissao;

IIl. Ndo podendo ser averiguado o valor exacto dos danos, o Tribunal deve julgar equitativamente em funcao
do que tiver dado como provado;

IV. E nocdo firme e segura da jurisprudéncia da Unido Europeia a de que reparar danos produzidos no
dominio das viola¢des do direito da concorréncia emergentes da associacao de empresas ou formacdo de
monopdlios anti-concorrenciais é sindnimo de apagar os efeitos nefastos da passagem do tempo para os
direitos brandidos;

V. No caso dos autos, o principio da efectividade é avesso a consideracdo de qualquer mecanismo de
prescricdo de juros ao abrigo do disposto na al. d) do art.2 310.2 do Cédigo Civil, ja que tal conduziria ao ndo
ressarcimento integral dos efeitos da grave pratica coluséria;

VI. Por a obriga¢do de indemnizagdo emergir de facto ilicito, hd mora do devedor independentemente de
interpelacdo;

VIl. Ndo existindo liquidez no que tange a obrigacdo de indemnizacdo gerada pela participacdo no
usualmente denominado «cartel dos camiGes», é possivel concluir, a luz do demonstrado nos autos, terem
sido os contornos desenhados para o cartel, designadamente temporais e relativos a ocultacdo e
dissimulacdo, na disponibilidade dos neles envolvidos, que determinaram a iliquidez existindo, pois, mora
desde a data dos factos geradores de danos;

VIII. A mora constitui o lesante na obrigacdo de reparar os danos por ela gerados;

IX. Os juros moratdrios devidos sdo os legais.

2024-11-27 - Processo n.2 228/21.0YHLSB.L1- ELEONORA VIEGAS

I. A nulidade da sentenca diz respeito a sua prdpria estrutura e constru¢do, ndo se confundindo com o
eventual erro de julgamento, seja de facto ou de direito.

Il. Uma patente, ou uma sua reivindicacdo, é nula se n3o tiver novidade e/ou ndo implicar actividade
inventiva, isto é, se a invengdo ja estiver compreendida no estado da técnica e/ou se, para um perito na
especialidade, resultar de maneira evidente do estado da técnica.

2024-11-27 - Processo n.2 229/20.5YHLSB-A.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A acdo inibitdria aqui em causa foi intentada ao abrigo do disposto nos artigos 2.2 e 3.2, n.2 1, da Lei n.2
62/2011.

II. A ampliagdo do pedido controverso, tem por base o alegado facto (superveniente) do inicio da
comercializa¢do no mercado portugués, dos medicamentos genéricos Apixabano Mylan, com a consequente
violacdo dos direitos industriais titulados pela primeira Autora (EP ‘415 e CCP 456).

lll. Se a publicacdo da AIM foi concebida pelo Legislador, como um facto (juridico) suficiente para poder
desencadear a acdo especial prevista na Lei n.2 62/2011, obviamente que a efetiva introducdo do
medicamento no mercado, em alegada violacdo de uma patente e respetivo CCP, constituird um natural
desenvolvimento de tal facto.

IV. A ampliacdo do pedido também n3o se opde a natureza especial da acdo intentada ao abrigo da Lei n.2
62/2011. Para tanto, basta atentar no preceituado no artigo 545.2, n.2 1, do Cédigo de Processo Civil.

V. Entende-se, por isso, tal como sustentado pelas Recorrentes, que a ampliacdo do pedido deve ser
admitida com base no estipulado no artigo 265.2, n.2 2, do Cédigo de Processo Civil. Assim sendo, o recurso
deve ser julgado procedente e a ampliacdao do pedido admitida.
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2024-11-27 - Processo n.2 511/22.7YHLSB-B.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. Bem andou o tribunal a quo em deferir, no despacho recorrido, a requisicdo documental a Infarmed, ao
abrigo do disposto no artigo 436.2 do Cddigo de Processo Civil, sem olvidar as devidas cautelas na protecao
de informacgdo confidencial (e que ndo ignoramos tratar efetivamente de dados muito sensiveis), ao abrigo
do artigo 352.9, do Cédigo de Propriedade Industrial.

II. O recurso deve ser, assim, julgado improcedente.

2024-11-27 - Processo n.2 5/20.5YQSTR.L1- BERNARDINO TAVARES

I. Na interpretagdo de uma decisdo da Comissao da Unido Europeia, sancionadora de uma conduta violadora
do art.2 101.2 do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), deve atender-se ao dispositivo
e aos fundamentos, incluindo nestes os Considerandos da decisdo necessdrios a compreensdao do
dispositivo;

II. No ambito de uma acdo de private enforcement decorrente de conduta violadora do artigo 101.2 do TFUE,
as ilagcdes a que se chegou na Decisdo da Comissdo da EU (AT. 39824 — Trucks) sobre a mesma matéria,
nomedamente em termos da existéncia de dano e nexo causal, podem ser vélidas;

lll. Ndo logrando a Autora provar a quantia exata do dano e concluindo o Tribunal, perante circunstancias
objetivas do caso, que tal determinacdo era praticamente impossivel ou excessivamente dificil, podera
proceder ao cdlculo do valor do dano com base em estimativa judicial, nos termos do artigo 9.9, n.2 2 da Lei
n.2 23/2018, que transpos o artigo 17.2, n.2 1 da Diretiva 2014/104/EU, sendo tal poder do Tribunal
expressao do principio da efetividade;

IV. A aplicacdo do prazo de prescricdo de 5 anos previsto no artigo 10.2 da Diretiva e artigo 6.2, n.2 1, da Lei
n.2 23/2018, depende de trés condicBes: a interposicdo de uma agdo de indemnizagdo que tenha subjacente
uma infracdo que cessou antes da entrada em vigor da Diretiva; que a acdo tenha sido intentada apds a
entrada em vigor da respetiva Lei de Transposi¢ao; que o prazo de prescricdao ao abrigo das regras nacionais
aplicaveis ainda ndo se mostre esgotado na data do termo do prazo de transposi¢do da diretiva (TJUE, C-
267/20);

V. Em casos de private enforcement por conduta violadora do artigo 101.2 do TFUE, os juros de mora
contam-se a partir da ocorréncia do dano, ndo sendo aplicavel a prescrigdo prevista no artigo 310.9, al. d), do
Cddigo Civil.

2024-11-27 - Processo n.2 393/23.1YHLSB.L1- BERNARDINO TAVARES

I. O TPI é competente, em razao da matéria, para conhecer da validade da deliberagdo tomada pela Diregao
do AGECOP, com fundamento na violagdo dos respetivos estatutos, conforme resulta do confronto entre as
normas que a definem, ou seja, os artigos 38.2 e 111.2 da LOSJ, e o teor da peticdo inicial;

Il. A omissdo de pronuncia prevista no artigo 615.2 do CPC, enquanto nulidade da sentenca, ndo se pode
confundir com o (des)mérito do decidido;

lll. A deliberacdao deve ser anulada, por violagdo dos respetivos Estatutos, nomeadamente os artigos 8.2, n.2
4, e 13.2,n.2 2, al. c), bem como do ponto 6, n.2 2 e 2.1 do RID e ponto 5, n.2 1, al. c) do Anexo C, porque,
invocada a pretensdo de associada em sede da distribuicdo das receitas de compensacdo pela Cépia Privada
(a titulares de direito de autor), ndo a notificou para, em prazo ndo superior a 20 dias, apresentar provas da
representacdo invocada, tendo, pelo contrario, afastado, desde logo, essa representacao.

2024-11-27 - Processo n.2 232/24.6YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. O registo da marca confere ao seu titular o direito de impedir terceiros de usar, no exercicio de atividades
econdmicas, qualquer sinal se esse sinal for idéntico a marca e for usado em relagao a produtos ou servigos
idénticos aos produtos ou servigos abrangidos pelo registo, tal como decorre do artigo 249.2 do CPI;
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II. O pedido de nulidade do registo da marca, efetuado junto do INPI, enquanto ndo se mostrar
definitivamente deferido ndo obsta aquele efeito do registo;

Ill. Nessa medida, a juncdo do certificado a que alude o artigo 7.2 do CPI, no dmbito de processo cautelar, é
guanto basta para prova (indicidria) da titularidade do direito a que alude o artigo 345.9.

2024-11-27 - Processo n.2 131/23.9YHLSB.L2 - PAULO REGISTO

I. Como resulta do disposto no art.2 620.2, n.2 1, do CPC, por motivos de certeza e de seguranca juridicas, a
decisdo judicial forma caso julgado dentro do processo em que foi proferida, uma vez esgotados os recursos
legalmente admissiveis, pelo que ndao pode mais ser alterada, seja modificada, seja revogada por decisao
posterior.

II. O caso julgado pressupde que seja a mesma a questao juridica em apreciacdo, com vista a evitar que o
tribunal seja confrontado com a alternativa indesejada de ter de reproduzir ou de ter de alterar a decisdo
judicial anteriormente proferida.

[ll. Nao existe ofensa do caso julgado formal quando ndo ha identidade entre as questdes juridicas, ou seja,
guando sdo distintas as questdes controvertidas que foram sendo suscitadas e sendo apreciadas ao longo do
processo.

2024-11-27 - Processo n.2 101/24.0YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

I. Desde que se mostrem preenchidos os requisitos cumulativos previstos pelos n.2s 1, 2 e 4 do art.2 8.2 do
CPI, o titular pode ser restabelecido nos direitos de propriedade industrial se esteve impedido de obter a
concessao ou a validacdo desse direito dentro do prazo fixado para o efeito.

Il. A lei aceita comprimir a certeza juridica, decorrente da existéncia de prazos preclusivos para o exercicio
dos direitos de propriedade industrial, em nome da justica material, quando existam motivos, devidamente
fundamentados, que tenham impedido o titular do seu exercicio tempestivo.

Ill. O art.2 8.2, n.2 1, do CPI, exige o preenchimento dos seguintes requisitos: a) que o requerente ou que o
titular do direito de propriedade industrial tenha exercido toda a vigilancia exigida pelas circunstancias; b)
gue a causa do incumprimento do prazo ndo lhe possa ser directamente imputada.

IV. Por seu turno, o n.2 2 do art.2 8.2 do CP exige um duplo requisito temporal para o restabelecimento
destes direitos: por um lado; exige-se que o pedido seja apresentado no prazo maximo de dois meses apds
ter cessado o facto que impediu a pratica atempada; por outro lado, exige-se que nao tenha decorrido mais
de um ano desde o termo do prazo legalmente previsto para a concessdo ou para a validade do direito de
propriedade industrial.

V. A figura do reconhecimento de direitos também pressupde que a causa do incumprimento do prazo nao
seja imputada directamente ao titular do direito, aos seus representantes ou mandatarios, a semelhanga do
gue sucede com o regime juridico do “justo impedimento” (art.2 140.2 do CPC).

VI. Deve ser indeferido o pedido de restabelecimento de direitos de propriedade industrial quando ndo se
encontra demonstrada qualquer circunstancia ndo imputdvel a recorrente ou aos seus representantes que
tenham impedido ou impossibilitado a titular da patente europeia de proceder, em devido tempo, a sua
validacao em Portugal.
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SESSAO DE 13-11-2024

2024-11-13 - Processo n.2 282/23.0YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. A imita¢do, bem como o risco de confusdo que a integra, sdo conceitos de Direito, legais e jurisprudenciais,
que nao factos, realidades constataveis da vida susceptiveis de prova, designadamente, testemunhal.
Encerram juizos conclusivos extraidos do elenco de factos concretos provados.

II. Um sinal é descritivo quando o seu significado é imediatamente e sem qualquer reflexdao adicional
percebido pelo publico relevante como fornecendo informacdo sobre os bens ou servigcos assinalados.

lll. O facto de uma marca ter adquirido um caracter distintivo acrescido (ao inicialmente considerado
normal) gragas a sua implementagdo no mercado e a um certo grau de notoriedade junto de determinado
publico, ndo dispensa, no confronto com outro sinal, a apreciacdo da existéncia e do grau de risco de
confusdo.

2024-11-13 - Processo n.2 427/23.0YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

O decretamento de uma providéncia cautelar, nos termos do art.2 368.2 do CPC, pressupde que se conclua,
ainda que sumariamente, pela probabilidade séria da existéncia do direito invocado e se mostre
suficientemente fundado o receio da sua lesdo.

2024-11-13 - Processo n.2 293/24.8YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. A transmissdo de uma obra radiodifundida num lugar acessivel ao publico, destinada a um publico
suplementar ao qual o detentor do aparelho de televisdo permite a escuta ou a visualizacdo da obra,
constitui um acto pelo qual a obra em questdo é comunicada a um publico novo.

Il. A disponibilizacdo de aparelhos de televisdo que executam videogramas nos quartos de um
estabelecimento hoteleiro e, por maioria de razdo, nos seus espagos comuns ou publicos, consubstancia
uma comunicac¢do ao publico e execucgdo publica, nos termos e para os efeitos do artigo 184.2do CDADC e
estd sujeita a autorizacdo dos produtores de videogramas ou dos seus representantes.

Ill. O principio da proporcionalidade impde uma opcdo pelas medidas cautelares que, em concreto, se
mostrem ajustadas a tutelar o direito da requerente, sem causar danos escusados na esfera da requerida.

2024-11-13 - Processo n.2 377/23.0YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. Aos elementos de uma marca que revestem um cardcter descritivo dos produtos ou servigos assinalados
apenas é reconhecido um caracter distintivo fraco, ou mesmo muito reduzido;

Il. Para apreciar o caracter distintivo de um elemento de uma marca, ha que examinar a maior ou menor
aptiddao desse elemento para contribuir para identificar como provenientes de determinada empresa os
produtos ou servigos para os quais a marca foi registada e, portanto, para distinguir esses produtos ou
servigos dos de outras empresas.

[ll. O cardcter distintivo da prépria marca advém da combinagao de todos os elementos que a compde.

IV. Os elementos descritivos de uma marca ndo serdao geralmente considerados pelo publico como
dominantes na impressdo de conjunto, salvo quando, devido, nomeadamente, a sua posi¢do ou a sua
dimensdo, se afigurem susceptiveis de se imporem na percepc¢do do publico e de serem guardados na
memoaria por este.

2024-11-13 - Processo n.2 3/22.4YQSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. Constitui motivo justificado idéneo que justifica a suspensdo da instancia a definitividade de decisdes finais
da Comissdo Europeia a proferir em casos pendentes quando ocorra uma relacdo de “interac¢do” parcial
entre aqueles processos e uma ag¢do de «private enforcement».

II. O controlo jurisdicional do poder discricionario obedece apenas ao controlo da legalidade, ndo se
estendendo a esfera da oportunidade, onde o poder discricionario ocupa o seu espaco por exceléncia.
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2024-11-13 - Processo n.2 67/19.8YQSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

1. O tribunal ndo tem de se pronunciar expressamente sobre factos cujo uUnico fito é a contraprova da
factualidade constitutiva do direito invocado pelo Autor, neste caso, nas palavras das préprias Chamadas,
“para contraprova da existéncia dos invocados prejuizos”, mesmo que tal factualidade se enquadre num
determinado tema de prova. Assim, a sentenca recorrida ndo é nula por omissdao de pronuncia, nem a
matéria de facto em causa deve ser acrescentada aos factos fixados naquela.

2. No caso conhecido como o “Cartel dos Camides” (processo da Comissdo Europeia AT.39824 - Trucks) e no
ambito de uma agdo de private enforcement por conduta violadora do artigo 101.2 TFUE, as inferéncias
feitas, no que concerne a factualidade atinente a existéncia de dano e nexo causal, com base em
considerandos constantes da Decisdao da Comissao da UE, podem ser validas, como é aqui o caso.

3. No Direito da Concorréncia o conceito de “acordo” foca-se na existéncia de uma concordancia de
vontades entre pelo menos duas partes, sendo despicienda a forma como esta se manifesta desde que
constitua a expressao fiel das intencdes das partes. Exemplos de “agreements” ou “acordos” incluem, alias,
simples acordos de cavalheiros e meros “entendimentos”. Ora, a colusdo ou conluio entre as visadas pela
Decisdo da Comissdo ndo é posta em causa nestes autos, pelo que as sugestdes de traducdo adiantadas
pelas Chamadas em substituicdo do termo agreements afiguram-se-nos irrelevantes pelas razbes ja
adiantadas na sentenga recorrida a que acrescem as razdes aqui expostas.

4. N3o obstante a letra do artigo 395.2 do Cddigo Civil ndo prever qualquer limitacdo ou excecdo a
admissibilidade de prova testemunhal (e, por analogia, declaracGes de parte), para a prova do simples
cumprimento de contrato escrito (maxime, recibo de quitacdo), por razoes de justica e “sob pena de a
rigidez de interpretagdo desta norma conduzir nalguns casos a graves iniquidades”, admite-se a possibilidade
de se produzir prova por declaracGes de parte sobre o cumprimento, desde que exista um principio de prova
documental.

5. Se por um lado, e de acordo com jurisprudéncia do TJIUE (Acorddo de 16-02-2022, Traficos Manuel Ferrer,
C-312/21, EU:C:2022:494), o tribunal nacional ndo puder recorrer a estimativa judicial para colmatar as
falhas da Autora em sede de quantificagdo do dano, por outro, de acordo com jurisprudéncia nacional (por
exemplo, Acérddo STJ de 07-05-2020, processo n.2 233/12.7TBMIR.C1.51), o tribunal deve condenar em
guantia a liquidar em momento ulterior, exceto se tal quantificagao se afigurar, em sede probatdria, como
improvavel. Neste contexto, ha que concluir como o tribunal a quo, no sentido de apenas ser possivel nos
autos condenar em quantia a liquidar em momento ulterior. Afigura-se-nos, pois, que se mostra afastada a
solugdo propugnada pelas Recorrentes, ou seja, de julgar simplesmente improcedente a agao.

6. O que importa, para determinar a responsabilidade de uma “empresa” ao abrigo do disposto no artigo
101.2 do TFUE, quando ndo age diretamente no mercado, mas através de empresas subsididrias, é a
verificacdo de “influéncia determinante” daquela sobre estas, de forma que as subsididrias ndo gozem de
autonomia na determinacdo das suas politicas comerciais. Assim sendo, baseando-se a responsabilidade civil
por violagdo do Direito da Concorréncia, desde logo, no que aqui importa, numa violagdo ao disposto no
artigo 101.2 do TFUE, o ambito da responsabilidade subjetiva tem, como nos parece evidente, que conduzir-
se pelos mesmos critérios. Nestes termos, ha forcosamente que concluir que a MAN SE pode e deve ser
responsabilizada civilmente pelas condutas das demais Chamadas, a MAN Truck & Bus SE e MAN Truck &
Bus Deutschland GmbH, nos termos descritos na sentenca recorrida.

7. Apenas se poderia proceder a uma estimativa judicial do valor da repercussdo, ou relegar tal calculo para
a fase da liquidagdo, caso se tivesse efetivamente apurado a existéncia de tal facto, o que ndo se verificou
nos autos.

8. Em casos de private enforcement por conduta violadora do artigo 101.2 TFUE, os juros de mora contam-se
a partir da ocorréncia do dano.

9. Em relacgdo a tais juros ndo é aplicavel a prescrigdo prevista no artigo 310.9, alinea d) do Cédigo Civil.
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2024-11-13 - Processo n.2 306/24.3YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A Requerida explora um estabelecimento hoteleiro que dispGe de televisores, nas unidades de alojamento
e em todos os espagcos comuns.

Il. Tais televisores emitem varios canais de televisdo, nomeadamente, a RTP1, RTP2, SIC e TVI, sendo nos
referidos canais de televisio que os hdspedes/ clientes da Requerida podem visualizar videogramas
produzidos pelos representados da Requerente GEDIPE.

lll. A utilizagdo de videogramas nos moldes aludidos, em conformidade com a jurisprudéncia comunitaria,
enquadra-se no conceito de comunicagdo ao publico subsumivel ao artigo 184.2, n.2 1, al. e) e n.2 3, do
Cdédigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos.

IV. Assim sendo, o recurso deverad ser julgado, em esséncia, procedente.

2024-11-13 - Processo n.2 221/23.8YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

Constitui deslealdade, que preenche o conceito de ma fé, enquanto fundamento para a recusa de registo,
nos termos do disposto no n.2 6 do art.2 231.2 do CPI, a apropria¢do, sem motivo, pelo recorrente, de marca
anteriormente registada a favor de diversos titulares, seus familiares, aproveitando-se da circunstancia
destes terem deixado caducar a marca, devido a desavengas familiares, por ndo terem procedido ao
pagamento da taxa devida pela renovacgao do registo.

SESSAO DE 30-10-2024

2024-10-30 - Processo n.2 204/13.6YUSTR-F.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. Ndo hd, em sede de apreciacdo global, desproporcionalidade entre a certificacdo também de elementos
confidenciais antes consultados mediante autorizacdo judicial e a necessidade de proteccdo da
confidencialidade quando a informacdo a certificar e cuja consulta incondicional tenha sido previamente
autorizada se destine a viabilizar a tutela privada do Direito da concorréncia, num quadro assinalado pela
prévia condenacgdo da pessoa colectiva protegida pela confidencialidade em sede de tutela publica do
mesmo Direito da Concorréncia e exista a necessidade de demonstrar a infraccdo com recurso aos
elementos constantes do processo;

Il. O interesse da tutela publica da sd concorréncia beneficia do exercicio de direitos privados em tal
dominio;

Ill. A esse interesse acresce a necessidade, que também tem natureza publica, colectiva, que envolve toda a
sociedade e tem esteio no Direito internacional pacticio, da Unido Europeia e Constitucional, de garantir o
acesso de todos os cidaddos aos tribunais e a Administragdo da Justica para afirmacdo de qualquer direito
qgue legalmente lhes seja reconhecido;

IV. Ndo tem sentido falar em pesquisas indiscriminadas e ndo especificadas de informagdo num caso em que,
de forma instrumental para o exercicio do direito de acg¢do, se pretende certiddao do que se consultou sem
limites mediante autorizagao de tribunal superior.

V. A «confidencialidade» corresponde a um valor importante, afirmado com assento na preocupacgdo de
proteger interesses privados de relevo superior ao nivel do travejamento juridico, in casu com repercussées
no mercado e no exercicio de uma actividade econdémica.

VI. E inaceitavel a utilizagio da nocdo de «confidencialidade» n3o para proteger esses interesses privados
mas, antes, para a finalidade directa ou reflexa de congelar ou dificultar a averiguacdo da violagao das regras
de concorréncia.

VII. Tem também importancia inegdvel a protec¢do da concorréncia sa e leal, do bom funcionamento dos
mercados e das economias nacionais e comum.

VIIl. Sdo condi¢Ges normativas da obtencdo de certiddo: a) a apresentacdo de requerimento por qualquer
pessoa; b) o interesse legitimo desta; c¢) o pagamento dos custos respectivos; d) a prévia autoriza¢cdo de
autoridade judicidria; e) a ndo incidéncia sobre autos de interrogatério ou outras diligéncias processuais nas
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quais participe arguido menor; f) o respeito da proibicdo de «narragdo dos actos processuais» ou
«reproducdo dos seus termos através dos meios de comunicagao social».

IX. O Novo Regime da Concorréncia, aprovado pela Lei n.2 19/2012, de 8 de Maio (NRJC) — designadamente
os seus artigos 30.2, n.2 1 e 32.9, n.2 6 — ndo foi criado para permitir aos violadores das regras da
Concorréncia furtarem-se as suas responsabilidades perante os consumidores e cidaddos nem para
funcionar como escudo de impunidade.

X. O segredo ndo é e ndo pode ser um pretexto para a anulacdo dos direitos dos cidadaos ao ressarcimento
dos danos que lhes tenham sido infligidos por violacdes do Direito da Concorréncia nem nuvem de fumo de
ocultacdo dos meios de demonstracao da existéncia desses direitos.

2024-10-30 - Processo n.2 89/22.1YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. As associa¢des tém uma relativa liberdade na composicdo das suas denominagdes, bastando que dé a
conhecer a sua natureza associativa ou institucional, podendo, ainda assim, ndo o fazer desde que a
denominacdo corresponda a designacdes tradicionais ou ndo induza em erro sobre a natureza da pessoa
colectiva;

Il. No caso das denominagdes sociais, a existéncia de erro ou confusdo deve ter como padrao de aprecia¢do
o agente econdmico médio, ndo se restringindo aos clientes ou consumidor médio o universo dos
destinatarios da mensagem identificativa que estes sinais encerram;

lll. A denominacgdo social é um sinal distintivo do comércio podendo ser usada na sua forma completa ou
abreviada como identificacdo de uma associagdo sem fins lucrativos no mercado, desde que ndo viole
direitos de propriedade industrial prioritdrios, como uma marca.

2024-10-30 - Processo n.2 131/23.9YHLSB-B.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. A omissdo de pronuncia significa, fundamentalmente, a auséncia de posicdo ou de decisdo do tribunal
sobre matérias em que a lei imponha que o juiz tome posi¢do expressa. Tais questdes sdo aquelas que os
sujeitos processuais interessados submetem a aprecia¢do do tribunal e as que sejam de conhecimento
oficioso, de que o tribunal deva conhecer independentemente de alega¢do e do conteudo concreto da
questdo controvertida, quer digam respeito a relagdo material, quer a relagao processual.

2024-10-30 - Processo n.2 91/22.3YUSTR-A.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. No ambito de um processo de contraordenagdao por violagdo as regras da concorréncia, o acesso a
documentos constantes desse processo resulta do regime geral previsto no artigo 90.2, n. 1, do Cédigo de
Processo Penal, aplicavel ex vi artigo 41.2, n.2 1, do Regime Geral das ContraordenagGes (RGCO) e 83.2 da Lei
da Concorréncia (LdC).

Il. O fim a que se destinam os documentos apenas releva para efeitos de afericdo do interesse legitimo ao
acesso.

Ill. Ndo viola direitos fundamentais, designadamente a presuncdo de inocéncia nem o principio geral da
proporcionalidade, o acesso a determinados documentos constantes de um processo sujeito a regra da
publicidade, enquanto os mesmos nado forem declarados prova nula.

2024-10-30 - Processo n.2 170/23.0YUSTR.L2 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

1. No ambito da responsabilidade contraordenacional de pessoa coletiva e ao abrigo do artigo 3.2, n.21 a 3,
da Lei 99/2009, de 04 de setembro (Regime Quadro das Contraordenacdes do Setor das ComunicacGes ou
RQCSC), é desnecessaria a identificacdo da pessoa concreta que tera agido no exercicio de fungdes e em
nome e no interesse da arguida.

2. A ndo entrega pela visada, dentro do prazo fixado pela entidade administrativa, de documentagao exigivel
e pedida de forma fundamentada ao abrigo do artigo 14.2, n.2 2, al. i), do RED (DL. n.2 57/2017), constitui
contraordenagdao muito grave prevista no artigo 46.2, n.2 3, alinea h), do mesmo diploma.
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3. Em sede de determinagdao do quantum da coima Unica, o tribunal a quo ndo tem de concordar com a
decisdo da entidade administrativa pois apenas deve obediéncia a Lei. Olhando ao conjunto dos factos
ilicitos, num total de 11 contraordenacgdes, 2 graves e 9 muito graves, no contexto da “responsabilidade
social-adscritiva do agente”, concorda-se com o quantum fixado na sentenga recorrida, inclusive, com
respeito pela regra da proibicdao da reformatio in pejus.

4. E, assim, de manter na integra o decidido na sentenca recorrida.

2024-10-30 - Processo n.2 164/22.2YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. A reforma do acérddo a que alude o artigo 616.2, n.2 2, al. a), do CPC, importa que se verifique um
manifesto lapso do Tribunal, ou na determinacdo da norma aplicavel, ou na qualificacdo juridica dos factos;
II. A reforma do acérdao, ndo sendo um recurso, ndao pode servir para mera manifestacdo de discordancia do
julgado;

lll. Nao existe deficiéncia notdria que importe suprir, quando o pugnado lapso mais ndo é que a discérdia
relativa a interpretacdo efetuada pelo Tribunal, que, sendo legitima, seguramente ndo corresponde ao
desiderato da norma para a sua reforma.

2024-10-30 - Processo n.2 155/23.6YUSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. A decisdo padece do vicio previsto no artigo 410.2, n.2 2, do CPP quando, tendo constatado que a
notificacdo da decisdo administrativa ocorreu numa data, considera que a decisdo apenas foi materializada
em data posterior;

Il. Decidido que o procedimento contraordenacional ndo se mostra prescrito, ndo constando da decisdo em
crise matéria relativa a prética da contraordenacgdo, importa proceder a remessa dos autos ao Tribunal a quo
para o conhecimento.

2024-10-30 - Processo n.2 8/23.8YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

I. Nos termos do n.2 1 do art.2 268.2 do CPI, existe “justo motivo”, que exclui a caducidade do registo,
quando o titular da marca tenha estado impedido de a utilizar, por motivos alheios a sua vontade, para
assinalar os produtos ou os servigos para que foi registada.

Il. Uma marca de prestigio, ainda que goze de protec¢do refor¢ada, encontra-se sujeita ao regime juridico
decorrente do n.2 1 do art.2 268.2 do CPI, pelo que pode vir a ser declarada a caducidade do seu registo,
caso o titular ndo tenha feito dela um uso sério, durante cinco anos consecutivos, para assinalar os produtos
ou 0s servigos para que foi registada.

IIl. Para além do prestigio ndo constituir obstaculo ou impedimento a sua utilizagdo (o prestigio constitui
uma caracteristica da propria marca, independentemente do uso que lhe é conferido pelo seu titular, com o
intuito de assinalar os produtos ou os servicos para que foi registada), o art.2 268.2, n.2 1, do CPI, prevé um
regime juridico que tém aplicacdo, indiferenciada, a todas as marcas (v. g. marcas de prestigio, marcas
notdrias ou marcas comuns), por a lei nada ter excepcionado, ressalvado ou previsto em sentido contrario.

2024-10-30 - Processo n.2 312/23.5YUSTR.L1 - PAULO REGISTO

I. Incorre na pratica da contra-ordenacdo p. e p. pelos arts. 121.2, n.2 1, al. h), iii), 255.2, n.2 1, al. a), 256.9, al.
1), e 259.9, n.2 2, todos do Regime Geral dos Organismos de Investimento Colectivo, aprovado pela Lei n.2
16/2015, de 24-02, a sociedade de intermediacdo financeira que n3o se assegura que os relatérios de
avaliacdo dos prédios urbanos, que integram o patriménio de um fundo de investimento imobilidrio do qual
¢é depositaria, respeitam os requisitos previstos pelo art.2 20.2 da Lei n.2 153/2015, de 14-09.

Il. E de rejeitar a interpretacdo que exclui a verificacdo dos requisitos (de contetido e de estrutura) desses
relatérios da obrigacdo de fiscalizar e de garantir o cumprimento da legislagdo aplicdvel por parte do
depositario, quando se sabe que a avaliagdo do patriménio de um fundo de investimento imobiliario se
mostra determinante para o cdlculo do valor das suas unidades de participacdo.
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SESSAO DE 16-10-2024

2024-10-16 - Processo n.2 276/23.5YHLSB.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. Num quadro processual tecnicamente adequado, é o facto que se esteia em documentos e ndo sdo os
documentos que constituem factos, a menos que estes sejam elementos da prépria causa de pedir;

Il. Quer a «Classificacdo de Nice» quer a nocdo de afinidade convocada nos autos e por ela também aferida
s6 ganham sentido por referéncia a proteccdo dos actores dos inUmeros e diversos mercados relevantes
para um determinado produto ou conjunto de produtos com vista a garantir o correcto funcionamento dos
distintos espacos de accdo econdmica, proteger a economia nacional em geral, obviar ndo sé a destruicdo da
possibilidade de entrada num focado espaco econdmico mas também ao uso parasitdrio de posicdes nele
adquiridas, prosseguindo os objectivos de criacdo de equidade e livre acesso;

lll. O erro, a confusdo ou a associacdo referidas na al. b) do n.2 1 do art.2 232.2 do Cddigo da Propriedade
Industrial podem resultar ndo apenas da identidade de produtos mas também do facto de os mesmos serem
relacionados, semelhantes, analogos, aparentados, em suma, afins;

IV. Ndo tendo os produtos nem identidade nem afinidade, qualquer desvio avaliativo sé podera ser atribuido
ao proprio consumidor, ndo se materializando desvalor extrinseco nem, consequentemente, ilicitude;

V. E ao nivel da afericdo fina das caracteristicas do mercado especifico que se devem realizar as operacdes
de cotejo e busca da afinidade invocada;

VI. A tutela das marcas que gozem de prestigio em Portugal ou na Unido Europeia é muito abrangente (nos
termos regulados no art.2 235.2 do Cédigo da Propriedade Industrial) ultrapassando os limites da afinidade e
dispensando-a;

VII. Essa proteccdo incide também sobre signos relativos a produtos ou servigos desprovidos de identidade
ou afinidade, desde que «o uso da marca posterior procure tirar partido indevido do carater distintivo ou do
prestigio da marca, ou possa prejudica-los»;

VIIl. Uma marca de prestigio é aquela que tem uma reputacdo elevada, individualidade e originalidade
significativas e surja associada a produtos ou servicos de alta qualidade, sendo reconhecida pelos
consumidores como simbolo de distin¢cdo e exceléncia;

IX. Os objectivos subjacentes a sua tutela muito especifica e muito focada sdo os de impedir a erosdo ou
diluicdo de marcas que funcionam como referentes no mercado (relevando mesmo em distintos mercados)
salvaguardando o seu valor comercial, designadamente na vertente essencial desse valor que é a capacidade
de atrac¢do do publico»;

X. O prestigio é um valor absoluto que sobre tudo paira e que estd para além do mero funcionamento do
mercado concreto e das relagdes de consumo. E abstracto e n3o circunscrito, genérico e ndo relacional. E um
estado, uma nogdo global, uma visdo de conjunto na perspectiva da sociedade, aqui abrangendo os
desinteressados do consumo do concreto produto ou servigo referenciados pela marca;

Xl. N3o ha prestigio quando a nogdo corrente relativa a marca seja mitica e iluséria, esteada em factos
inexistentes.

2024-10-16 - Processo n.2 391/23.5YHLSB.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. A marca registada considera-se imitada ou usurpada quando se preencham, cumulativamente, os
pressupostos: a. prioridade; b. coincidéncia de objecto; e c. susceptibilidade de confusdo, erro ou
associacao;

II. O que consumidor mais e melhor recorda sao as palavras que constituem as marcas que compara;

lll. O elemento grafico sé convocara a sua atengdo se for muito chamativo e dominar a impressao visual
produzida;

IV. Na comparacao dos signos, a operacao a realizar pelo julgador consiste na reconstituicdo do olhar do
consumidor médio do mercado apreciado;

V. E a aparéncia distinta o que possui a virtualidade de gerar a reten¢do no espaco da memdria, sempre
associada a distincdo — na verdade, retemos o que destringamos;
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VI. E central o relevo da analise de conjunto no momento da ponderacg3o da capacidade de produzir impacto
e sensibilizar, sendo certo que «o consumidor médio» «apreende normalmente uma marca como um todo e
nado procede a uma analise das suas diferentes particularidades»;

VII. A andlise das marcas nao se faz de forma linear e homogénea; antes é desequilibrada e atende mais a
uns elementos do que a outros;

VIII. A avaliagdo central que se pede ao julgador ao ponderar a imitacdao de marcas é bem mais psicolégica
do que juridica, ja que se lhe requer que reconstitua e intua o olhar do consumidor perante os signos que
exornem a apresenta¢do comercial e econdmica dos actores de um certo mercado.

2024-10-16 - Processo n.2 227/22.4YUSTR-A.L1 — CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. No quadro da aplicagdo do regime do n.2 5 do art.2 84.2 do Novo Regime Juridico da Concorréncia
aprovado pela Lei n.2 19/2012, de 08 de Maio, na sua versdo originaria, eram requisitos de atribuicdo de
efeito suspensivo a recurso e da fixagdo de caucdo: a) o oferecimento para realizar tal prestacdo e b) a
existéncia de um quadro factico gerador da convic¢do de a execucdo da decisdo poder causar ao requerente
prejuizo consideravel,

Il. Ndo tem suporte normativo a proposta interpretativa no sentido de que a caucao tenha como finalidade
relevante, ao nivel da fixacdo do seu valor concreto (aparentemente exclusiva, face a construcdo das
alegacdes de recurso) a de «garantir que ndo estd em causa um intuito meramente dilatdrio»;

Ill. O disposto no n.2 1 do art.2 75.2 do DL n.2 433/82, de 27 de Outubro que institui o ilicito de mera
ordenacdo social e respectivo processo circunscreve o conhecimento do Tribunal de recurso a matéria de
Direito, ficando aberto ao Impugnante apenas o escasso nicho de peticdo admitido pelo n.2 2 do art.2 410.2
do Cddigo de Processo Penal aplicavel ex vi do disposto no n.2 1 do art.2 41.2 do referido RGCO.

2024-10-16 - Processo n.2 48/24.0YUSTR.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. A inconsciéncia, desleixo, falta de cuidado e falta de representagdo e valoragdo do sentido dos actos
praticados nos autos assume-se como muito grave por ser corporizada por um municipio, sobretudo
porquanto este, por integrar a administra¢dao local do Estado, tem que actuar sempre de forma vinculada e
orientada para a produgao de seguranga e bem-estar para os seus municipes;

Il. O sector do abastecimento de dgua é extremamente sensivel por condicionar as condi¢des de vida, saude
e sobrevivéncia dos beneficidrios do servigo.

[ll. O resultado negativo do exercicio de 2022 do Municipio visado nos autos, além de temporalmente muito
localizado e ndo revelador de um quadro de gestdo plurianual, ndo é de molde a blindar o Municipio Arguido
face ao sancionamento contra-ordenacional, antes possuindo um relevo diminuto face a escassa
amostragem obtida e a superior dimensdo dos deveres omitidos;

IV. A gravidade objectiva e a situada ao nivel subjectivo (grosseira falta de cuidado) nunca poderiam
autorizar o Tribunal a fixar a san¢do na sua dimensdao minima.

2024-10-16 - Processo n.2 71/19.6YQSTR.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. Na interpretacao de uma decisao da Comissdo da Unido Europeia, sancionadora de uma conduta violadora
do art.2 101.2 do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), deve atender-se ao dispositivo
e aos fundamentos, incluindo nestes os Considerandos da decisdo necessdrios a compreensdo do
dispositivo.

Il. Ndo logrando a Autora provar a quantia exacta do dano e concluindo o Tribunal, perante circunstancias
objectivas do caso, que tal determinacdo era practicamente impossivel ou excessivamente dificil, podera
proceder ao cdlculo do valor do dano com base em estimativa judicial, nos termos do artigo 9.2, n.2 2 da Lei
n.2 23/2018, que transpds o artigo 17.2, n.2 1 da Directiva 2014/104/EU, sendo tal poder do Tribunal
expressao do principio da efectividade.

Ill. A aplicagdo do prazo de prescri¢cdo de 5 anos previsto no artigo 10.2 da Directiva e artigo 6.2, n.2 1, da Lei
n.2 23/2018, depende de trés condicdes: a interposicdo de uma acgdo de indemnizagdo que tenha
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subjacente uma infraccdo que cessou antes da entrada em vigor da Directiva; que a ac¢do tenha sido
intentada apds a entrada em vigor da respectiva Lei de Transposi¢cdo; que o prazo de prescricdo ao abrigo
das regras nacionais aplicaveis ainda ndo se mostre esgotado na data do termo do prazo de transposicdo da
Directiva (TJUE, C-267/20).

IV. Em casos de private enforcement por conduta violadora do artigo 101.2 do TFUE, os juros de mora
contam-se a partir da ocorréncia do dano, ndo sendo aplicavel a prescricdo prevista no artigo 310.9, al. d) do
Cddigo Civil.

2024-10-16 - Processo n.2 5/24.6YHLSB.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. A regulamentagao europeia relativa as Denominagdes de Origem assume cardcter exclusivo, afastando a
aplicabilidade dos regimes nacionais de tutela.

IIl. A protecdo devida as Denominag&es de Origem/Indicacdo Geografica ndo respeita unicamente a produtos
da mesma classe mas sim a produtos comparaveis.

lll. Produtos comparaveis sdo aqueles que tém “caracteristicas objetivas comuns e que, do ponto de vista do
publico em causa, correspondem a ocasiGes de consumo amplamente idénticas. Além disso, sdo
frequentemente distribuidas pelas mesmas redes e estdo sujeitas a regras de comercializagdo semelhantes.
IV. A circunstancia de uma marca respeitar a servicos e outra a produtos ndo é impeditiva da protecdo da
Denominacdo de Origem/Indicacdo Geografica.

V. Objetivamente a marca “CARLO PORTO” evoca a explora a Denominacdo de Origem/Indicacdo Geografica
e enfraquece ou dilui a reputacdo dessa Denominac¢do de Origem/Indicacdo Geografica protegida, no caso
“PORTO".

2024-10-16 - Processo n.2 309/19.0YUSTR-G.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. No ambito de um processo de contraordenacdo por violacdo as regras da concorréncia, o acesso a
documentos constantes desse processo resulta do regime geral previsto no artigo 90.2, n. 1, do Cédigo de
Processo Penal, aplicavel ex vi artigo 41.2, n.2 1, do Regime Geral das Contraordenagdes (RGCO) e 83.2 da Lei
da Concorréncia (LdC).

Il. O fim a que se destinam os documentos apenas releva para efeitos de aferi¢do do interesse legitimo ao
acesso.

lll. Para que uma informagdo esteja coberta pelo segredo do negdcio torna-se necessaria a verificagdo
cumulativa dos seguintes requisitos:

(i) as informagdes tém de ser do conhecimento de um numero restrito de pessoas;

(ii) deve-se tratar de informag0es cuja divulgagdo possa causar um prejuizo sério a pessoa que as forneceu
ou a terceiro;

(iii) e é necessario que os interesses que possam ser lesados pela divulgacdo da informagdo sejam
objetivamente dignos de protecdo; e iv. que datem de ha menos de cinco anos”.

V. Ndo sdo secretas nem confidenciais as informagdes que o foram mas que datem de cinco anos ou mais e
devam, por isso, ser consideradas histéricas, a menos que, excecionalmente, o recorrente demonstre que,
apesar da sua antiguidade, tais informacgGes continuam a constituir elementos essenciais da sua posicdo
comercial ou de um terceiro.

VI. A decisdo foi precedida do necessario contraditério, conheceu apenas de questdes que lhe era legitimo
conhecer e ndo omitiu qualquer dever processual pelo que ndo incorre nas invocadas nulidades nem
inconstitucionalidades.

2024-10-16 - Processo n.2 37/23.1YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA
Julgada improcedente a argui¢cdo de nulidade do acérdao proferido em 11.07.2024, com fundamento em
manifesta oposi¢do entre os fundamentos e a decisdo e por obscuridade que torna a decisdo ininteligivel
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2024-10-16 - Processo n.2 219/23.6YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A deliberagdo da AGECOP aqui controversa e que a Recorrente pretende ver anulada, é do seguinte teor
“No Departamento de Coépia Grafica e Reprografica, da verba global distribuivel 50% ¢é atribuida aos
organismos representativos dos Autores (desta verba a SPA fica com a totalidade - 100%) ...”.

II. O Tribunal de Propriedade Intelectual ndo deve ser considerado incompetente em razdao da matéria nos
presentes autos.

lll. A sentenca recorrida ndo padece de nulidade por omissdo de pronuncia, porquanto respondeu
inequivocamente a questao que lhe foi colocada.

IV. O facto de a Recorrente ser um organismo representativo de editores ndo afasta, por si sé, a qualidade
de organismo representativo de autores, para efeitos do disposto nos artigos 3.2 e 7.2 da Lei da Codpia
Privada (Lei n.2 62/98) e 82.2 do CAdigo do Direito de Autor e dos Direitos Conexos.

V. Assim sendo, diferentemente do que entendeu o tribunal a quo, a referida deliberacdo deve ser anulada,
por violacdo dos Estatutos da Recorrida (artigos 8.2, n.2 4 e 13.2, n.2 2, alinea c)), do seu Regulamento
Interno de Distribuicdo (ponto 6, n.2s 2 e 2.1) e respetivo Anexo C (ponto 5, n.2 1, alinea c)), nos termos
conjugados do disposto nos artigos 1772 e 287.2 do Cddigo Civil e artigos 58.2, n.2 1, alinea a) e 411.2, n.2 3
do Cdédigo das Sociedades Comerciais (estes aplicdveis analogicamente), tal como originalmente solicitado
na peticdo inicial.

2024-10-16 - Processo n.2 38/23.0YTLSB-B.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. O exame, recolha e apreensdo de mensagens de correio eletronico (e comunicagbes interpessoais
semelhantes), efetuada pela AdC ao abrigo do artigo 18.2, n.2 1, do Regime Juridico da Concorréncia, ndo
contende com o direito a inviolabilidade da correspondéncia previsto no artigo 34.2, n.2 4, da CRP (cf. Ac. TC
n.2 533/2024, de 04 de julho de 2024).

Il. No caso concreto, o despacho proferido por Juiz de Instrugdo, que tomou conhecimento por amostragem
do teor dos dados informaticos apreendidos em busca e apreensdo por si previamente autorizada, e que,
nessa sequéncia, nomeou inspetores da AdC, entidade encarregue da investiga¢cdo, para lhe coadjuvar, no
sentido de, no prazo de 90 dias, apresentar-lhe uma listagem dos dados informaticos (correio eletrénico e
registo de comunicagGes) que sejam relevantes para a prova, bem como suporte digital onde os mesmos
deverdo gravados, para efetiva apreensao e jungao, ficando aqueles ligados ao dever de segredo, acaso
encontrem itens que contendam com sigilos profissionais e sejam manifestamente estranhos a investigacao
e/ou com a intimidade da vida privada, os quais, a suceder, devero ser identificados para destrui¢do, ndo
enferma de qualquer nulidade ou irregularidade e, menos ainda, de inconstitucionalidade material.

2024-10-16 - Processo n.2 248/23.0YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA (por vencimento do
Relator)

I. Admitimos a aplicacdo, com as devidas adaptacbes, do disposto no artigo 379.2, n.2 1, do Cddigo do
Processo Penal (nulidade), a decisdo administrativa, quando esta viole o disposto no artigo 58.2, n.2 1, al. b),
do Regime Geral das Contraordenagdes.

II. No caso concreto, contudo, atenta a defesa apresentada pela arguida, tal vicio sempre seria de
considerar-se sanado, ao abrigo do disposto no artigo 121.2, n.2 1, al. ¢), do Cddigo do Processo Penal.

Ill. O objeto do processo na impugnacao judicial da decisdo administrativa que aplica uma coima, ndo é
delimitado, apenas e tdo sé, pela decisdo administrativa condenatdria, mas é antes constituido pelo
acontecimento histdrico concreto investigado no processo.

IV. Pela sua ligacdo intrinseca a problematica do objeto do processo em processo penal e ao regime de
alteracdo de factos da acusagao dos artigos 358.2 e 359.2, do Cddigo do Processo Penal, ndo consideramos
aqui aplicavel a jurisprudéncia uniformizada, em sede de Direito Processual Penal, pelo Acérddo n.2 1/2015
(STJ).

V. Entendemos, por isso, que inexistia qualquer razdo para o tribunal a quo nao conhecer, em toda a sua
extensdo, do acontecimento histdrico concreto investigado no processo, tomando em conta, inclusive, a
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prova que ja constava dos autos (acrescida da prova produzida em audiéncia), e, como é ébvio, o que era
alegado na impugnacao judicial.

VI. E ndo vislumbramos, assim, qualquer razdo para que o tribunal a quo devolvesse os autos a entidade
administrativa para reparar os vicios da sua propria decisdo, tal como defende a ora Recorrente.

VIl. Questdo diversa, parece-nos, é a de saber se a sentenca recorrida, ao ndo responder as questdes
concretas suscitadas no processo, ndo incorreu no vicio de omissdo de pronuncia (artigo 379.2, n.2 c¢), do
Cdédigo do Processo Penal). Contudo, por ndo tendo sido alegada esta nulidade da sentenca recorrida, nos
termos previstos no artigo 379.2, n.2 3, do Cédigo do Processo Penal, ndo podemos conhecer deste vicio.
VIII. Nestes termos, o recurso deverad ser julgado improcedente.

2024-10-16 - Processo n.2 184/19.4YUSTR-0.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. O acompanhamento eletrénico de um processo, requerido por um Juiz, no dmbito de um processo, a
outro, corresponde, no essencial, a consulta dos autos;

II. Aquele Juiz estd sujeito aos mesmos deveres que o juiz titular dos autos, como sejam os de sigilo e
reserva, como decorre do artigo 7.2-B do EMJ;

lll. Assim, o despacho que determina a seccdo de processos que despolete a funcionalidade existente no
Citius que permite que aquele Juiz o possa consultar, por ndo interferir no conflito de interesses entre os
intervenientes processuais, nao é recorrivel.

2024-10-16 - Processo n.2 84/23.3YUSTR-C.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. Inexiste causa prejudicial quando, no ambito de outro processo contraordenacional, o Tribunal
Constitucional concede provimento a recurso, determinando a reforma da decisdo recorrida em funcao do
juizo positivo de inconstitucionalidade que, em termos tedricos, seja transponivel para o caso em andlise;

Il. Ndo se suspende o processo e/ou se adia a audiéncia de julgamento quando inexiste causa prejudicial;

Ill. Na fase judicial, a validade dos meios de prova é decidida no ambito do julgamento, devendo o Tribunal
obediéncia a Constituicao e a lei.

2024-10-16 - Processo n.2 57/22.3YQSTR.S1.L1 - PAULO REGISTO

I. De acordo com o regime especifico da al. a) do n.2 1 do art.2 55.2 do CPTA, nas ac¢Ges de impugnagao, o
autor tem legitimidade caso apresente um “interesse directo e pessoal” em anular o acto administrativo,
designadamente por ser titular de um direito ou de um interesse legalmente protegido.

IIl. Existe “interesse pessoal” quando a anulagdo se repercuta na esfera juridica do titular do direito ou do
interesse legalmente protegido e “interesse directo” quando a utilidade ou o beneficio decorre, de modo
imediato, da procedéncia do pedido de declaragdo de invalidade do acto administrativo.

Ill. Ndo se encontra preenchido o pressuposto processual de legitimidade activa nos casos em que o autor
pretende satisfazer, através da interposicdo da accdo de impugnacdo do acto administrativo, um interesse
considerado remoto, longinquo, hipotético ou eventual.

IV. A empresa, a quem nao foi adjudicado, em concurso publico, o uso privado do dominio publico para
efeitos publicitarios, ndo tem legitimidade activa para impugnar a decisdo da “Autoridade da Concorréncia” -
gue ndo se opOs a essa adjudicacdo a uma outra empresa no quadro de um procedimento relativo a
operacdes de concentracdo de empresas, ainda que a tenha sujeitado a condi¢des e a obriga¢cdes - quando
ndao demonstre possuir um “interesse directo e pessoal” decorrente da impugnacdo do acto administrativo.

2024-10-16 - Processo n.2 255/23.2YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

I. De acordo com o art.2 90.2, n.2 2, do Regulamento (CE) n.2 6/2012, de 12-12-2001, o Tribunal da
Propriedade Intelectual pode conhecer da excepc¢do da nulidade de desenhos e de modelos comunitdrios
registados, invocada pelo requerido na oposi¢ao ao procedimento cautelar.
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Il. O requerido de uma providéncia cautelar, decretada sem a sua audicdo, dispGe dos seguintes mecanismos
alternativos de reacgdo: interpor recurso dirigido ao tribunal hierarquicamente superior; deduzir oposicao
perante o tribunal que proferiu a decisao.

lll. Caso ndo disponha ou ndo pretenda alegar novos factos ou apresentar novos meios de prova, devera
interpor recurso da decisao, pedindo a reaprecia¢do dos seus fundamentos pelo tribunal superior.

IV. Em alternativa, caso pretenda alegar novos factos ou caso pretenda apresentar novos elementos de
prova, devera deduzir oposicdo perante o tribunal que aplicou as medidas cautelares, com o intuito de
contrariar os fundamentos que determinaram o seu decretamento.

V. A sentenca que conhece da oposicdo, deduzida ao abrigo do disposto na al. b) do n.2 1 do art.2 372.2 do
CPC, nao constitui uma reapreciacdo da decisdo anteriormente proferida que decretou a providéncia
cautelar, quando aprecia novos factos, novos elementos de prova e a excepc¢ao invocada da nulidade dos
desenhos e dos modelos comunitarios registados.

VI. O art.2 3.2, n.2 3, do CPC, ainda que obrigue o juiz a cumprir o contraditério, enquanto principio
orientador de um processo de partes, concedendo-lhes a possibilidade de se pronunciarem sobre as
questdes de facto e de direito que interessam a decisdo, ndo esta vinculado a comunicar-lhes previamente
as normas juridicas ou a interpretacao que ira sufragar.

VII. Ndo constitui decisdo-surpresa a sentenga que assentou essencialmente na argumentacdo apresentada
na oposicao, relativa a falta de singularidade e de novidade dos desenhos ou dos modelos comunitarios
registados, notificada as requerentes da providéncia cautelar e que estas puderam contrariar, incluindo nas
diligéncias processuais em que intervieram os seus ilustres mandatarios.

VIII. A “novidade” decorre de nenhum desenho ou modelo idéntico ter sido divulgado ao publico, sendo esse
0 caso, a data do depdsito do pedido de registo, enquanto que a “singularidade” ocorre quando a impressao
global que suscita junto de um utilizador informado difere da impressao global causada por um qualquer
outro desenho ou modelo divulgado junto do publico.

IX. Deve ser confirmada a decisdo recorrida que admitiu, a titulo perfunctério, a nulidade dos desenhos e
dos modelos registados, por falta de novidade e por falta de singularidade, excepcionada na oposi¢do e que,
por isso, entendeu ndo estar preenchido o requisito da probabilidade séria da existéncia do direito invocado
pelas requerentes, determinando a revoga¢ao das medidas cautelares anteriormente decretadas.

2024-10-16 - Processo n.2 42/23.8YUSTR.L1 - PAULO REGISTO

I. A decisdo que aprecie da validade de diligéncias de investigacdo (buscas e apreensdes), levadas a cabo pela
autoridade administrativa, ndo se encontra sujeita, enquanto decisdo interlocutdria, a iguais exigéncias de
fundamentacgdo (de facto e de direito) que uma sentenga ou que um acérddo que se pronuncie sobre o
objecto da causa.

Il. Deve ser determinado o reenvio prejudicial para o Tribunal de Justica da Unido Europeia, previsto pelo
art.2 267.2 do TFUE, quando as questdes de direito da UE sejam necessarias para a decisdo do litigio em
causa.
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SESSAO DE 11-09-2024

2024-09-11 - Processo n.2 105/23.0YHLSB.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

E invélida, por violacdo do estabelecido no n.2 3 do art.2 607.2 do Cédigo de Processo Civil e reclama a
imposicdo da inclusdo na fundamentagdo factica dos factos pertinentes, uma decisdo judicial que omitiu
completamente a fixagdo dos factos relevantes para o conhecimento de questdo que tratou sem esteio em
factos previamente cristalizados nem identificou nos termos do que era exigido pelo n.2 2 do mesmo artigo.

2024-09-11 - Processo n.2 275/23.7YHLSB.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. Face ao estabelecido no n.2 1 do art.2 627.2 do Cddigo de Processo Civil, o que sao objecto dos recursos
sdo as decisdes judiciais. E, quando se diz «decisdes judiciais», refere-se o efectivamente decidido e ndo o
gue, apods a sua prolacao, tenha parecido proveitoso que tivesse sido avaliado;

II. Os Tribunais de recurso ndo conhecem, por regra, de questdes que ndo tenham sido previamente
apreciadas no nivel de jurisdicdo anterior;

lll. No ambito do estabelecido nas alineas que compdem o n.2 1 do art.2 238.2 do CPI, a marca registada
considera-se imitada ou usurpada quando se preencham, cumulativamente, os pressupostos: a. prioridade;
b. coincidéncia de objecto; e c. susceptibilidade de confusado, erro ou associagdo.

IV. E insofismavel o predominio cognitivo dos elementos verbais no acto de consumo;

V. Porém, o consumidor relevante ndo deixa de atender aos elementos graficos e fa-lo com tanta mais
intensidade quanto esses elementos possuam a virtualidade de convocar a sua atencdo em virtude de
efeitos tais como a surpresa, o caracter impressivo do novo e a forca atrativa do chocante ou do distinto. O
elemento grafico, pode ser, pois, componente referenciador de uma distingdo de produtos e proveniéncias;
VI. O consumidor é, nas situagdes comuns, um agente ndo particularmente atento e eventualmente
descontraido que actua num contexto lddico ou, ao menos, mais relaxado, no momento da aquisicdo de
bens ou servigos;

VII. No cotejo de vocabulos, a retencdo em memdria é pouco precisa e rigorosa, sempre desfocada pela
nebulosidade da memédria, que se constréi sobre o trindmio «impressdo», «repeticdo» e «associacdo;

VIII. E a aparéncia distinta o que possui a virtualidade de gerar a reten¢do na memdria sempre associada a
distinc¢ao.

IX. A ponderagdo do consumidor no acto de consumo ndo se faz de forma linear e homogénea. Antes é
desequilibrada e atende mais a uns elementos do que a outros.

2024-09-11 - Processo n.2 391/22.2YUSTR.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. O sistema nacional de controlo de concentragdes assemelha-se ao do Direito da Unido Europeia,
assentando num controlo por antecipa¢do cruzado com um outro de imobilizagdo pds-concretizagdo, ou
seja, numa obrigac¢do de notificacdo prévia a realizar nas condi¢Bes previstas nas diversas alineas do n.2 1 do
art.2 37.2 do Novo Regime da Concorréncia, aprovado pela Lei n.2 19/2012, de 8 de Maio (NRJC) e numa
punicdo da «realiza¢do de operac¢do de concentracdo de empresas antes de ter sido objeto de uma decisdo
de ndo oposi¢do» nos termos do estabelecido na al. f) do art.2 68.2 do mesmo encadeado normativo;

Il. Existem, a par de um sistema europeu de controlo das operacdes de concentracao de empresas um
regime e um sistema internos, criados no ambito da margem da autonomia de produc¢do normativa de que
goza o Estado portugués no que tange as operagdes que «ocorram em territério nacional ou que neste
tenham ou possam ter efeitos» — cf. o n.2 2, «in fine», do art.2 2.2 do NRIC;

Ill. As autoridades de concorréncia nacionais ndo tém jurisdicio para aplicar o Regulamento das
Concentragdes Comunitarias — Regulamento (CE) n.2 139/2004 do Conselho, de 20 de Janeiro de 2004,
relativo ao controlo das concentragdes de empresas — nem este tem vigéncia autbnoma no nosso
ordenamento juridico;

IV. A obrigacdo de notificacdo e a de suspensao tém distintas finalidades e tempos, estando normativamente
autonomizadas as duas obrigacdes;
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V. Nao resulta dai, necessariamente, que estejamos diante da pratica de duas contra-ordenacdes;

VI. O legislador nacional ndo qualificou como contra-ordenagdo o incumprimento da obrigacdo de
notificacdo prévia referida nos n.2s 1 e 2 do art.237.2 do NRIC;

VII. Ao assim actuar, tal legislador ndo emulou (e ndo tinha que o fazer, por nenhuma norma ou obrigacdo de
Direito da Unido Europeia |ho imp6r) o regime emergente das als. a) e b) do n.2 2 do art.2 14.2 do
Regulamento (CE) n.2 139/2004;

VIII. A divergéncia de regimes nao permite a importacdo do afirmado nos arestos da jurisprudéncia da Uniao,
sobretudo do Tribunal de Justica da Unido Europeia, ja que é distinta a razdo de decidir (num caso — o
nacional — ndo se atribui a violacdo da obrigacao de notificacdo a natureza de contra-ordenacao punivel com
coima e, no outro — o europeu —, conferiu-se ao desrespeito da necessidade de notificar a natureza de ilicito
administrativo da Unido, sancionavel com coima);

IX. Os principios da legalidade e seu afluente principio da tipicidade e as suas vertentes «nullum crimen» e
«nulla poena» «sine lege» nao permitem extrapolar, estender ou integrar analogicamente as normas
nacionais por forma a criar, por via jurisprudencial (3 mingua de norma expressa), um regime contra-
ordenacional que permita punir com coima o desrespeito da obrigacdo de notificacdo enunciada no art.2
37.2 do NRJC.

X. H3, entre a construgdo normativa vigente no Regulamento n.2 139/2004 e a Lei n.2 19/2012, de 08 de
Maio, uma clara divergéncia no que tange as solucbes de reaccdo preventiva e repressiva as operagdes de
ilicita concentracdo empresarial, o que ocorre sem prejuizo da sintonia dos criadores de normas nacionais e
europeus no que concerne aos objectivos e concepgdes subjacentes;

XI. A necessidade de eficacia no controlo efetivo de determinadas operac¢des de concentragao é transversal e
aplica-se tanto ao mercado de dimensdo europeia como ao de dimensdo nacional;

XIl. A obrigacdo de suspensdo ndo é redundante relativamente a de notificacdo;

Xlll. No sistema normativo anterior (o da Lei n.2 18/2003, de 11 de Junho — Regime Juridico da
Concorréncia), ndo era tdo patente a autonomizacdo das obrigacGes aqui analisadas mas essa realidade sé
confirma a bondade da leitura que se faz do novo regime, nele divisando, justamente, a autonomia e
diversidade de respostas também ao nivel das reac¢es;

XIV. A solugdo normativa é bem distinta, dedicando, antes, o legislador, a al. b) do art.2 72.2 a reacgdo
especifica a violagao da obriga¢do de notificagao;

XV. Nao tem sentido e adequagdo convocar, aqui o «principio do primado e da interpreta¢do conforme com
o Direito da Unido» porquanto o legislador nacional tinha automomia regulatéria, atendeu a interesses e
finalidades comuns, realizou distingdo simétrica mas encontrou solugdo repressiva ndo coincidente (como
ndo o é, em sede geral, a op¢do, nesta area, pelo «musculo» «penal» do Direito de mera ordenagao social
gue, como é consabido, ndo é convocado pelo legislador da Unido para atingir as suas finalidades no Direito
da Concorréncia sem que dai se extraia no¢do da violacdo do sentido e contelddo do Direito da Unido — quer
primario quer derivado);

XVI. Ndo existe, no regime efectivamente eleito pelo legislador, omissdo de reac¢do ao fendmeno de «gun
jumping» invocado pela Recorrente (leia-se, neste anglicismo do jargdo sectorial: realizacdo antecipada de
uma operacdo de concentragdo sem cumprimento das regras de notificacdo prévia obrigatéria) e,
consequentemente, nao existe erro em decisdao judicial que nao veja contra-ordenac¢do onde ela nao se
materializa (ndo por razdes ontoldgicas mas pela simples e muito relevante razdo de o legislador ndo ter
qualificado a violagdo da obrigacdo como contra-ordenacgdo);

XVII. O que existe, isso sim, é diversidade de solucGes repressivas;

XVIII. Num contexto em que o que relevava para a fixacdo da medida concreta da sancdo era a duracgdo do
quadro de ilicitude e ndo a questdo de saber se estamos perante um ilicito instantaneo com duragdo
temporalmente estendida ou um ilicito permanente de igual extensdo, introduzir apenas a questdo da
qualificagdo juridica da conduta pedindo unicamente, a final, de forma vaga, a revogac¢ao da sentenca por o
Tribunal ter assumido uma solugdo e ndo a outra constitui introdugao de questdo indcua e pedido desfocado
bem como reac¢do inepta a decisdo judicial com a qual ndo se concordou, neste ponto, por razées
meramente tedricas;
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XIX. Quando o que se pretende no recurso é apenas a substituicdo de uma construcdo juridica por outra,
sem consequéncias ao nivel da determina¢do da medida concreta das san¢Ges e sem inclusdao no pedido de
algo mais do que a pretensdo de revogagdo da sentenga, estamos perante postura processual que nao
merece a tutela do Direito ja que, nos Tribunais, ndo se discutem diletantemente questdes juridicas
desacompanhadas da formulacdo de pedidos concretos que justifiguem o seu tratamento, desde logo
porque esta academizacao dos processos violaria a exigéncia de interesse em agir e a regra da proscricdo da
pratica de actos inUteis sempre associada ao principio da economia processual enunciado, designadamente,
no art.2 130.2 do Cddigo de Processo Civil — aplicdvel ex vi do art.2 4.2 do Cédigo de Processo Penal e este
encadeado normativo por forga do disposto no n.2 1 do art.2 41.2 do RGCO — descaracterizando a sua
intervencgao.

2024-09-11 - Processo n.2 300/23.1YUSTR.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. No Direito de mera ordenacdo social, a consciéncia da natureza ilicita do facto ndo se confunde com a
nogdo da sua punibilidade;

Il. Nessa area do Direito, o que se exige é que o agente tenha consciéncia da divergéncia da conduta face ao
Direito constituido e ndo que tenha nocdo certa de que essa falta de conformidade assuma uma especifica
referéncia contra-ordenacional acarretando uma também especifica san¢ao;

[Il. O n.2 2 do art.2 8.2 do Decreto-Lei n.2 433/82, de 27 de Outubro que institui o ilicito de mera ordenagdo
social e respectivo processo (RGCO) assenta na exigéncia da consciéncia da proibicdo;

IV. O que ai se exclui em caso de erro sobre o cardcter ilicito é o dolo, mas ndo a negligéncia que é apenas
afastavel em caso materializagdo de um quadro de auséncia de censurabilidade do erro;

V. Nos recursos de Contra-ordenacdo, o Tribunal da Relagdo ndo conhece de facto, conforme emerge, de
forma segura e insofismavel, do n.2 1 do art.2 75.2 do RGCO;

VI. E, porém, permitido a tal Tribunal langar m3o do disposto no n.2 2 do art.2 410.2 do Cédigo de Processo
Penal aplicdvel ex vi do disposto no n.2 1 do art.2 41.2 do RGCO, preceito que permite uma pondera¢ao do
resultado instrutdrio em fungao de uma afericdo directa, imediata, epidérmica, textual, literal, de pronta
emergéncia a luz do texto da decisdo posta em crise ou de tal texto em combinagdo com regras de
experiéncia comum;

VII. Nao sendo admissivel a presuncao judicial de culpa, ndo estd vedada a fixagao dos elementos subjectivos
do ilicito por recurso a prova indirecta, ou seja, atendendo a factos materiais e objectivos colhidos nos autos.
VIIl. As contra-ordenagdes relativas a indevida opera¢do de drone, ajuizadas nos autos, constituem
infrac¢Oes de perigo abstracto; bastam-se com a inconsiderada colocagdo do colectivo, dos concidaddos, em
risco através de condutas irresponsaveis; € o comportamento o factor relevante para a materializagdo do
tipo e ndo a sua consequéncia, sendo esta, consequentemente, projectada para o dominio das
circunstancias qualificativas; neste contexto, ndo existir dano apenas obsta a uma escalada gradativa para
sancoes superiores ao nivel médio da moldura abstracta.

2024-09-11 - Processo n.2 14/23.2YQSTR.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. A isencdo parcial de custas prevista no art.2 20.2 da Lei n.2 83/95 foi revogada com a entrada em vigor do
Decreto-Lei n.2 34/2008, que aprovou o Regulamento das Custas Processuais.

Il. Uma Associacdo que actue no exercicio do direito de ac¢do popular goza de isen¢do de custas, nos termos
previstos no art.2 4.2, n.2 1, al. b), do Regulamento das Custas Processuais.

2024-09-11 - Processo n.2 18/23.5YQSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. A isencdo parcial de custas prevista no art.2 20. da Lei n.2 83/95 foi revogada com a entrada em vigor do
Decreto-Lei n.2 34/2008, que aprovou o Regulamento das Custas Processuais.

Il. O exercicio de direitos no ambito do regime das a¢des populares goza da isengao de custas prevista no
art.2 49, n. 1, al. b), do Regulamento das Custas Processuais
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2024-09-11 - Processo n.2 281/24.4YHLSB.L1 - ARMANDO CORDEIRO

O decretamento das providéncias previstas no artigo 210.-G, do CDADC nao carece de alegacdo e prova de
lesdo grave e dificilmente reparavel do direito de autor ou dos direitos conexos nos casos em que a violagao
ja se verificou ou ainda se mantém.

2024-09-11 - Processo n.2 190/24.7YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. Ndo ha que apreciar os vicios apontados a decisdo administrativa e ndo imputados a decisao judicial, em
impugnacao judicial, visto que este tribunal de recurso aprecia unicamente a decisao judicial recorrida.

Il. As nulidades objeto de recurso sdao unicamente aquelas que, segundo o recorrente, persistem na decisao
judicial e ndo as, unicamente, apontadas a decisdao administrativa.

lll. Sendo o objeto do recurso limitado ao segmento condenatdrio nada ha que apreciar quanto a parte do
recurso que versa sobre contraordenacdes em que a arguida foi absolvida.

IV. ressalvados os casos previsto no art.2 41092, n.2 2, als. a), b) e c) do Cédigo de Processo Penal), este
tribunal ad quem apenas conhece de direito, estando-lhe vedada a apreciacdo, em recurso, da matéria de
facto apurada pelo tribunal a quo.

V. Na determinacdo da coima uUnica deve atender-se, para além da apreciacdo conjunta dos factos, a
responsabilidade social-adscritiva do agente.

VI. Apenas se deve alterar o montante da coima Unica nos casos em que a fixacdo pelo tribunal a quo viola
regras da experiéncia ou ocorre desproporc¢do da quantificacdo efetuada.

2024-09-11 - Processo n.2 8/23.8YQSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. Aisencdo parcial de custas prevista no art.2 20.2 da Lei n.2 83/95 foi revogada com a entrada em vigor do
Decreto-Lei n.2 34/2008, que aprovou o Regulamento das Custas Processuais.

II. Uma Associagdao quando exerge o direito de acgao popular, goza de isengdo de custas nos termos
previstos no art.2 4.2, n.2 1, al. b), do Regulamento das Custas Processuais.

2024-09-11 — Processo n.2 57/24.9YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A sentencga recorrida ndo padece de nulidade por omissdo de pronuncia (artigo 615.2, n.2 1, al. d), do
Cddigo de Processo Civil), porquanto a questdo sobre a alegada caducidade do registo da marca por falta de
uso sério, mostrou-se prejudicada dentro da ldgica da respetiva fundamentagao.

II. Como o préprio tribunal a quo admite, o disposto no artigo 231.2, n.2 6 do CPI, efetivamente ndo tinha
sido invocado pelo Requerido, apesar da sentenca recorrida tecer algumas consideragdes a este respeito.
Ndo ocorre, no entanto, a alegada nulidade por excesso de pronuncia, porquanto a sentenga recorrida ndo
utilizou o fundamento previsto no artigo 231.2, n.2 6 do CPI para julgar improcedente a providéncia cautelar,
mas conduziu-se, antes, por razdes efetivamente alegadas pelo Requerido.

[Il. Ndo se vislumbram quaisquer razGes para alterar a matéria de facto impugnada.

IV. A protecdo proviséria de um pedido de registo de marca jamais constitui base suficiente para requerer
providéncias cautelares (artigo 5.2, n.2 1, do CPI). Assim sendo, apurando-se que o Requerente era apenas
requerente de um pedido de registo de marca e nao titular de uma marca anteriormente registada e objeto
de revalidacdo, o procedimento cautelar estava sempre votado a improcedéncia.

2024-09-11 - Processo n.2 280/24.6YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. O indeferimento liminar do procedimento cautelar sé é possivel nas situacGes previstas no artigo 590.2, n.2
1 do CPC (conjugado com o artigo 226.9, n.2 4, alinea b), do mesmo diploma), isto é, quando “o pedido seja
manifestamente improcedente ou ocorram, de forma evidente, exce¢des dilatdrias insupriveis e de que o
juiz deva conhecer oficiosamente”.
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II. Num quadro de alegada violagdo concreta de direito de autor, a protec¢do cautelar, para ser decretada,
requer apenas, nos termos previstos no artigo 210.2-G, n.2 1, al. b), do CDADC, a demonstra¢do da séria
probabilidade de existéncia do direito invocado, da efectiva violagdo deste e do perigo de continuagao de tal
desrespeito.

lll. Seguindo tal entendimento e porque o despacho de indeferimento liminar recorrido rejeitou o
procedimento cautelar com base na ndo verificacdo de periculum in mora, este deve ser revogado e
substituido por outro que determine o prosseguimento dos autos.

2024-09-11- Processo n.2 296/23.0YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A sentenca recorrida ndo padece de nulidade por condenacgao por factos diversos dos descritos na decisao
administrativa condenatdria (artigo 379.2, n.2 1, al. b), do Cddigo do Processo Penal), porquanto ja
constavam deste os factos provados de que o tribunal a quo fez uso em sede de preenchimento dos
elementos objetivos do tipo contraordenacional em causa.

Il. A sentenca recorrida também ndo padece de nulidade por falta de objeto, uma vez que ndo omitiu os
factos essenciais e indispensaveis a condenacdo do HPB pelo ilicito contraordenacional previsto no artigo
61.2/2 al. b) ii) dos Estatutos da ERS

lIl. Padece, contudo, do erro notério na apreciacdao da prova previsto no artigo 410.2 al. a), do Cddigo do
Processo Penal. A prova indireta, indicidria ou presuncdo judicial, deve basear-se num juizo de probabilidade
qualificada, ou seja, em mdximas ou regras da experiéncia comum, sobre relagdes entre factos. A sentenca
recorrida, em vez de fazer uma inferéncia ldgica baseada em probabilidades elevadas de relacGes entre
factos, projetou, prematuramente, preconce¢des ou certezas meramente subjetivas, sobre eventuais
diferencas e semelhangas entre os regimes de SNS e ADSE e sobre o sentido a dar a uma cldusula
convencional, incorrendo, assim, no dito erro notério.

IV. Mesmo nesta sede de recurso de natureza contraordenacional, constando dos autos todos os elementos
de prova nos termos previstos no artigo 431.2, n.2 1, al. a), do Cédigo do Processo Penal, a matéria de facto
deve ser alterada, com vista a evitar o reenvio do processo.

V. A arguida foi condenada pela pratica de 13 contraordenag¢des previstas nas disposicdes conjugadas da
alinea b) do artigo 12.2 e da 2.2 parte da subalinea ii) da alinea b) do n.2 2 do artigo 61.2, todas dos Estatutos
da ERS, aprovados pelo Decreto-Lei n.2 126/2014, de 22 de agosto. Em regime convencionado com a ADSE, a
invocagdo da exce¢do de ndo cumprimento por parte da promitente ora Recorrente, contra o terceiro
beneficidrio poderd encontrar fundamento legal, no regime previsto no Cddigo Civil para o contrato a favor
de terceiro, se considerarmos este regime aplicavel, pelo menos a titulo subsididrio, ao contrato celebrado
entre as partes.

VI. Mesmo a considerar-se que as recusas de prestacdo de servicos médicos em causa eram ilicitas, pelas
dividas anteriores dos utentes ndo se enquadrarem em atos a praticar ao abrigo da mesma Convencdo ADSE,
sempre se teria que considerar existir in casu uma falta de consciéncia de ilicitude ndo censuravel e, por isso,
nao punivel, por falta de culpa (artigo 9.2, n.2 1, do Regime Geral das Contraordenacdes).

2024-09-11 - Processo n.2 129/24.0YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. A omissdo de pronuncia ndo se verifica quando ndo se rebatem todos os argumentos apresentados,
nomeadamente baseados num aresto, mas, tdo sé, quando ndo se conhece das concretas controvérsias
centrais a dirimir, no caso, considerar se o sinal registando é suscetivel de gerar confusdo ou associacao;

Il. O carater distintivo de uma marca, no sentido vertido no artigo 208.2 do CPI, ocorre quando essa marca
permite identificar o produto/ servico como provindo de uma empresa determinada, distinguindo-o do
produto/ servico prestado por outras empresas;

lll. A falta de carater distintivo obsta a concessdo do registo de marca nacional, conforme decorre dos
artigos 209.2 e 231.2, ambos do CPI.
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2024-09-11 - Processo n.2 164/22.2YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. Deve ser declarada a suspensdo da instancia se existirem duas a¢Oes suscetiveis de dar origem a decisdes
com resultados incompativeis e/ou inconciliaveis;

Il. Ndo se justificada a suspensdo de uma agdo quando o resultado da outra seja insuscetivel de a
comprometer.

2024-09-11 - Processo n.2 3687/23.2YRLSB - PAULO REGISTO

|. Desde que se mostrem preenchidos os requisitos cumulativos previstos pelos n.2s 1, 2 e 4 do art.2 8.2 do
CPI, o titular pode ser restabelecido nos direitos de propriedade industrial se esteve impedido de obter a
concessao ou a validacao desse direito dentro do prazo fixado para o efeito.

II. A lei aceita comprimir a certeza juridica, decorrente da existéncia de prazos preclusivos para o exercicio
dos direitos de propriedade industrial, em nome da justica material, quando existam motivos, devidamente
fundamentados, que tenham impedido o titular do seu exercicio tempestivo.

lll. O art.2 8.9, n.2 1, do CPI, exige o preenchimento dos seguintes requisitos: a) que o requerente ou que o
titular do direito de propriedade industrial tenha exercido toda a vigilancia exigida pelas circunstancias; b)
gue a causa do incumprimento do prazo n3do lhe possa ser directamente imputada.

IV. Por seu turno, o n.2 2 do art.2 8.2 do CP exige um duplo requisito temporal para o restabelecimento
destes direitos: por um lado; exige-se que o pedido seja apresentado no prazo maximo de dois meses apds
ter cessado o facto que impediu a pratica atempada; por outro lado, exige-se que nao tenha decorrido mais
de um ano desde o termo do prazo legalmente previsto para a concessdo ou para a validade do direito de
propriedade industrial.

V. A recorrente ndo actua com o cuidado que se lhe exigia, enquanto requisito para o restabelecimento dos
seus direitos de propriedade industrial, se ndo manteve durante meses qualquer contacto com o mandatario
encarregue de diligenciar pela validacdo da patente europeia junto do Instituto Nacional da Propriedade
Industrial, de acordo com os arts. 81.2 e 82.2 do CPI.

VI. A figura do reconhecimento de direitos também pressupSe que a causa do incumprimento do prazo nao
seja imputada directamente ao titular do direito, aos seus representantes ou mandatarios, a semelhanga do
que sucede com o regime juridico do “justo impedimento” (art.2 140.2 do CPC).

DECISAO INDIVIDUAL

2024-09-05 - Processo n.2 11/23.8YQSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. A isencdo parcial de custas prevista no art.2 20.2 da Lei n.2 83/95, de 31 de agosto, foi revogada com a
entrada em vigor do Decreto-Lei n.2 34/2008, de 26 de fevereiro, que aprovou o Regulamento das Custas
Processuais;

Il. O exercicio de direitos no ambito do regime das a¢des populares goza da isengao de custas prevista no
art.24.2,n.21, al. b), do Regulamento das Custas Processuais;

lll. Para efeitos do n.2 5 do artigo 4.2 do RCP, é diverso considerar o pedido totalmente improcedente de o
considerar manifestamente improcedente, pois, apenas neste Ultimo estamos perante uma improcedéncia
agravada.

DECISAO INDIVIDUAL

2024-09-03 - Processo n.2 12/23.6YQSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. A isengdo parcial de custas prevista no art.2 20.2 da Lei n.2 83/95, de 31 de agosto, foi revogada com a
entrada em vigor do Decreto-Lei n.2 34/2008, de 26 de fevereiro, que aprovou o Regulamento das Custas
Processuais;
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Il. O exercicio de direitos no ambito do regime das a¢des populares goza da isen¢ao de custas prevista no
art.24.9,n.21, al. b), do Regulamento das Custas Processuais;

lll. Para efeitos do n.2 5 do artigo 4.2 do RCP, é diverso considerar o pedido totalmente improcedente de o
considerar manifestamente improcedente, pois, apenas neste Ultimo estamos perante uma improcedéncia
agravada.

SESSAO DE 15-07-2024

2024-07-15 - Processo n.2 46/24.3YUSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

As suspensdes do prazo de prescricdo decorrentes das chamadas Leis Covid-19, que se reportam aos
periodos compreendidos entre 9 de margo de 2020 e 2 de junho de 2020 e entre 22 de janeiro de 2021 e 6
de abril de 2021, respetivamente 86 e 74 dias, também se aplicam aos processos iniciados em momento
posterior, desde que o facto tenho sido praticado em data anterior aqueles e no momento em que é
instaurado o processo ainda ndo tenha decorrido o prazo de prescricdo acrescido dos referidos periodos.

SESSAO DE 11-07-2024

2024-07-11 - Processo n.2 173/23.4YHLSB-A.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. Um meio de prova sera pertinente desde que com ele se pretenda provar, directa ou indirectamente, um
facto relevante para a resolucdo do litigio, ou ainda por se tratar de facto importante para apreciar a
fiabilidade de outro meio de prova;

Il. O deferimento da jun¢do de documento em poder da parte contrdria esta dependente da sua efectiva
necessidade e pertinéncia, cabendo a parte que o requer justificar, de forma convincente, que ndo consegue
obter esses elementos e que deles carece efectivamente para uma finalidade processual, bem como
especificar os factos controvertidos a cuja prova os documentos se destinam.

2024-07-11 - Processo n.2 37/23.1YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

1. O facto dos servicos de marketing digital prestados pela Recorrida ocorrerem online através do que se
pode designar genericamente como uma plataforma, ndao conduz necessariamente a que tais servigos
possam ser qualificados (em termos técnicos) como integrando o modelo de servigos de computagdo em
nuvem denominado Platform as a Service (PaaS).

2. Também ndo é pelo facto do software disponibilizado pela Recorrida aos consumidores efetivamente
envolver o uso de inteligéncia artificial (IA) que se pode concluir por um modelo PaaS.

3. Por fim, também ndo é pelo facto do software empregar IA que os servicos prestados pela Recorrida
deixam de ser qualificdveis como servicos de publicidade e marketing digital. O fim ultimo da utilizacdo do
programa pelos consumidores é sempre a de gerar e gerir companhas de publicidade e marketing digital. Ou
seja, o programa disponibilizado pela Recorrida aos clientes trata de um mero meio ou instrumento para tal
fim.

4. Neste contexto, inexiste afinidade entre os servicos efetivamente prestados pela Recorrida com o uso do
sinal controverso “LEADZAI”, e os produtos e servigos assinalados pelas marcas prioritarias da Recorrente
“FEEDZAI”, em especial, das Classes 9 (nomeadamente, software de inteligéncia artificial) e 42 da
Classificacdo de Nice (homeadamente, PaaS). Inexistindo tal afinidade forcoso é concluir que inexiste risco
de confusdo entre os sinais, improcedendo, assim, o recurso.

2024-07-11 - Processo n.2 141/24.9YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA
1. Diferentemente do que entendeu o tribunal a quo, as suspensées do prazo de prescricdo ao abrigo das
chamadas Leis Covid aplicam-se a todos os tipos de processos e procedimentos, quer se iniciem antes, no

Pagina 28 de 50



decurso ou apds a vigéncia de tais leis. Assim sendo, no que diz respeito a data da prescricdo do
procedimento contraordenacional julga-se ocorrer em 27-01-2025 (e ndo em 20-08-2024 conforme indicado
na sentenca recorrida).

2. Mesmo que se considerasse que o desrespeito pela entidade administrativa do preceituado no artigo 58.9,
n.2 1, alineas b) e c), do RGCO, constituiria o alegado vicio de nulidade, o que ndo é isento de controvérsia,
analisada a decisdo administrativa condenatdria constante dos autos verifica-se que ndao enferma do
qgualquer vicio por falta de descri¢cdo de factos ou de fundamentacao.

3. Quanto a questdo suscitada no recurso de que o tribunal a quo ao desconsiderar totalmente as
declara¢cdes da testemunha arrolada pelo arguido, incorreu em clara violagdo do Principio da Livre
Apreciacdo da Prova, recorda-se que o presente tribunal apenas conhece da matéria de direito (artigo 74.9,
n.2 1, do RGCO), sendo certo que ndo resulta do texto da sentenca recorrida o vicio do erro notério na
apreciacao da prova ou qualquer outro previsto no artigo 410.2, n.2 2, do Cddigo do Processo Penal.

4. No caso concreto, verificou-se o incumprimento pelo instalador (ora Recorrente) das obrigacdes previstas
no n.2 1 do artigo 76.2, o que constitui contraordenacdo muito grave, conforme previsto no artigo 89.2, n.2 3,
al.r),n.26 en.210, al. a), do Decreto-Lei n.2 123/2009, de 21/05 (regime juridico da construgdo, do acesso e
da instalacdo de redes e infraestruturas de comunicacdes eletrdnicas), sendo de manter a condenacdo
declarada pelo tribunal a quo.

2024-07-11 - Processo n.2 61/23.4YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

| - O art.2 267.2 do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia deve ser interpretado no sentido que
é obrigatério o reenvio prejudicial da questdo de direito da Unido Europeia para o Tribunal de Justica
guando a decisdo a proferir ndo admita recurso ordindrio de acordo com a lei nacional.

Il - Como a decisdo a proferir é susceptivel de recurso ordindrio, a questdo de direito suscitada pelo
recorrente pode ser enquadrada no segundo pardgrafo do art.2 267.2, enquanto reenvio prejudicial
facultativo.

lll - O pedido para reenvio prejudicial deve ser indeferido se o recurso ordindrio interposto possa ser
apreciado sem necessidade de o Tribunal de Justica tomar posi¢do sobre a questdo de direito da Unido
Europeia.

2024-07-11 - Processo n.2 355/23.9YUSTR.L1 - PAULO REGISTO

| - Os tribunais da relagdao assumem a natureza de tribunais de revista nos recursos de contra-ordenagao,
pelo que, de acordo com o disposto no art.2 75.2, n.2 1, do DL n.2 433/82, apenas conhecem matéria de
direito, sem prejuizo da apreciagdo dos vicios do art.2 410.2, n.2 2, do CPP.

Il - Deste modo, estando este tribunal de recurso impedido de proceder a reaprecia¢do da prova produzida
no decurso da audiéncia de julgamento, ndo existe fundamento legal para que venha a considerar como nao
provada a matéria de facto invocada pelo recorrente, assim como para que sejam aditados novos factos

ao quadro factual tragcado pelo tribunal a quo.

Il - A contra-ordenacdo p. e p. pelos arts. 36.2, n.2 4, e 46.2, n.2 2, al. e), do DL n.2 238/2004, de 18-12, na
redacdo introduzida pelo DL n.2 283/2007, de 13-08, sanciona o autor de operac¢des de descolagem ou de
aterragem de aparelhos ultra-leves fora de “pistas aprovadas” pelas autoridades.

IV - O simples reconhecimento, que esta previsto nos n.2s 9 e 10 do art.2 62.2 do Regulamento n.2 164/2006,
para as zonas de voo das aeronaves do grupo 1, ndo deixa de constituir uma forma de “aprovac¢do” das
pistas, ainda que submetida a um procedimento mais simplificado, por as autoridades competentes
poderem dispensar a realizagcdo de uma vistoria ao local.

V - Deste modo, a interpretacdo sufragada pelo tribunal de primeira instancia ndo extravasou o texto da lei e
limitou-se a deslindar o sentido da expressao “pistas aprovadas”, o que fez de acordo com o regime juridico
constante do Regulamento n.2 164/2006, 08-09, conforme imposicao, alids, decorrente da parte final do n.2
4 do art.2 36.2 do mencionado diploma legal.
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SESSAO DE 03-07-2024

2024-07-03 - Processo n.2 293/23.5YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. O registo de uma marca tem natureza constitutiva, conferindo ao seu titular o direito de propriedade e de
exclusivo da marca, para os produtos e servigos a que esta se destina;

IIl. A titularidade do registo de marcas anteriores pela actual accionista da sociedade requerente do registo
de uma marca, ndo confere a esta o direito a ver deferido esse registo como “uma extensdo dos direitos ja
concedidos ao grupo empresarial a que pertence”;

lll. A coexisténcia de marcas anteriores no mercado pode, eventualmente, diminuir o risco de confusdo
entre duas marcas em conflito. Mas essa eventualidade s6 pode ser tomada em consideragao quando, no
minimo, o requerente do registo da marca tiver demonstrado que aquela coexisténcia assentou na
inexisténcia de risco de confusao no espirito do publico relevante;

IV. A preclusdo por tolerancia esta prevista no art.2 261.2 do CPI para o direito a requerer a anulagdo do
registo da marca posterior, ou a opor-se ao seu uso em relagdo aos produtos ou servigos nos quais a marca
posterior tenha sido usada (salvo se o registo da marca posterior tiver sido efectuado de ma-fé) nao
constituindo fundamento auténomo de recusa do registo de uma marca.

2024-07-03 - Processo n.2 3541/23.8T9LSB-C.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. Os artigos 18.2 e 20.2 da Lei n.2 19/2012 (novo regime juridico da concorréncia) permitem que a
Autoridade da Concorréncia, no ambito de processo em que investiga praticas restritivas da concorréncia,
tenha acesso e proceda a apreensdo, se necessario, de mensagens eletrénicas, nomeadamente mensagens
de correio eletrénico, sms, mensagens instantadneas e outras, constantes de quaisquer dispositivos
eletrénicos.

Il. O acesso e a apreensdo de mensagens eletrdnicas ndo violam o disposto nos artigos 34.2, n.2s 1 e 4 da
Constituicdo da Republica Portuguesa, e 7.2 da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia.

l1I. E processualmente adequada a promogdo do Ministério Publico ao JIC, a pedido e em nome da AdC, com
vista a autorizacdo de buscas para apreensdo de mensagens eletrdnicas.

2024-07-03 - Processo n.2 111/23.4YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

1. A sentenca recorrida ndo enferma de vicios de nulidade por falta de fundamentagdo ou excesso de
pronuncia (artigo 379.2, n.2 1 alineas a) e c), do Cédigo do Processo Penal, aplicavel ex vi artigo 41.2 do
RGCO).

2. No procedimento administrativo de supervisdo, nenhuma duvida havera quanto a possibilidade de
utilizacao dos elementos coligidos pela Autoridade da Concorréncia, no ambito dos poderes de supervisdo,
em ulterior procedimento contraordenacional.

3. Resultando, pois, que a prova recolhida pelo Banco de Portugal em 13 ag¢des inspetivas realizadas em
diversas agéncias bancarias da Recorrida CGD, foi obtida no uso de poderes legitimos de supervisdo, ndo se
vislumbra qualquer objecdo a utilizacdo ou valoragdo de tais meios de prova no plano sancionatdrio, o que
equivale a dizer que, contrariamente a sentenca recorrida, ndo se entende estar perante qualquer proibi¢ao
de prova por violagcdo do direito contra a autoincriminacgao.

2024-07-03 - Processo n.2 190/23.4YHLSB.L1 - PAULO REGISTO

| - Para efeitos de apuramento da legitimidade processual activa e passiva, o tribunal deverd levar em
consideracdo a causa de pedir apresentada na peticdo inicial e o pedido formulado pelo autor,
independentemente dos factos que se vierem a apurar no decurso da audiéncia de julgamento.

Il - A requerente apresenta a requerida como a autora dos factos que determinaram a violacdo de direitos
de autor, por, alegadamente, fornecer um servigo publico denominado “Open DNS”, que permite navegar na
internet, onde sdo colocadas, sem autorizagdo, obras cinematograficas e audiovisuais.
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Il - Essa alega¢do mostra-se suficiente para afirmar que a empresa requerida apresenta legitimidade passiva
para a providéncia cautelar, interposta ao abrigo do disposto no art.2 210.2-G do Cédigo do Direito de Autor
e dos Direitos Conexos, independentemente dos factos que se vierem a apurar, de acordo com a prova que
foi produzida em audiéncia.

IV - Nas providéncias cautelares, por regra, nao sao de admitir incidentes, incluindo incidentes destinados a
fazer intervir terceiros, por colidirem com a natureza urgente destes procedimentos (art.2 363.2 do CPC).

V - Muito embora a jurisprudéncia e a doutrina rejeitem a deducdo de incidentes nas providéncias
cautelares, admitem, excepcionalmente, o incidente da intervencao principal provocada destinada assegurar
a legitimidade nos casos de litisconsércio necessario activo ou passivo.

VI - Todavia, ndo deve ser admitida a intervencao principal provocada quando a empresa interveniente nao é
titular da relacdo material controvertida invocada no requerimento inicial e, por isso, ndo apresenta
legitimidade passiva para contrariar o pedido formulado.

SESSAO DE 19-06-2024

2024-06-19 - Processo n.2 389/23.3YUSTR.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. Ndo hd, no processo de contra-ordenacdo, recurso incidente sobre a matéria de facto, face ao estabelecido
no n.2 1 do art.2 75.2 do DL n.2 433/82, de 27 de Outubro que institui o ilicito de mera ordenacdo social e
respectivo processo (RGCO);

II. O art.2 410.2 do Cdodigo de Processo Penal abre, nas als. b) e c) do n.2 2, muito marcadas e estritas
possibilidades de lancamento de um olhar analitico sobre a factualidade acolhida mediante instrucao;

lll. Ambas a vias tém uma limitacdo essencial: sdo contextuais, ou seja, o vicio tem que resultar do texto da
decisdo recorrida e ndo da reponderacao de qualquer meio instrutério e, menos — como sempre ocorreria
mesmo que nao existisse esta limitagdo — atendendo a uma Unica fileira de elementos probatérios tida por
algum sujeito do processo como mais favoravel as suas construgées e visdes do ocorrido e dos préprios
factos processuais;

IV. Essa analise contextual pode, nos termos do disposto no corpo do n.2 2 do referido artigo, ser singela
(por atender apenas ao contexto) ou composta (por fazer intervir, além dos elementos de expressao verbal,
regras de experiéncia comum);

V. O que se impugna perante tribunal superior em casos como o presente é a decisdo de um tribunal de
primeira instancia, conforme emerge dos arts. 74.2 e 75.2 do RGCO;

VI. A nogdo relevante, quando se apreciam a vertente volitiva e cognitiva da accdo relevante em sede de
Direito de mera ordenacdo social — quer quanto a no¢do da materialidade do ilicito e seu conteddo quer
guanto ao seu sinal e desvalor — é a de suficiéncia dos factos fixados para patentear tais elementos;

VII. Ligada, surge a necessidade de justificacdo suficiente das razées de cristalizagdo factica ou
fundamentacgao das respostas de facto;

VIIl. Para os efeitos do disposto no art.2 50.2 do RGCO, o que releva é a concessdo de dois direitos: o de
audicdo e o de defesa, sendo que ambos confluem na garantia da possibilidade de um arguido se pronunciar
sobre um facto ilicito que |he seja atribuido e sobre a sangdo aplicavel, o que supde o conhecimento
invariavel destes elementos;

IX. O que é decisivo, para que essa pronuncia exista, € que sejam transmitidos ao arguido os elementos
objectivos e subjectivos do tipo de ilicito imputado e ndo os elementos instrutérios em que a conclusdo pelo
preenchimento dos mesmos se tenha sustentado.

2024-06-19 - Processo n.2 29/19.5YQSTR-D.L1 - ARMANDO CORDEIRO
O dever de colaboragdo a que esta sujeito um terceiro a lide ndo afasta a possibilidade de compensacdo das
despesas que esse terceiro tenha de realizar para cumprir o referido dever.
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2024-06-19 - Processo n.2 140/22.5YHLSB.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. Sempre que seja impugnada a decisdo sobre a matéria de facto, deve o recorrente obrigatoriamente
especificar, sob pena de rejeicdo, além do mais, a decisdo que no seu entender, deve ser proferida sobre as
questdes de facto impugnadas.

Il. Ndo é ato de concorréncia contrario as normas e usos honestos de qualquer ramo de atividade econdmica
aquele em que uma empresa concorrente diretamente, sem esconder a identidade, pede a outro
concorrente a indicacdo do preco para determinada quantidade de produtos que comercializa e esta Ultima
acede ao pedido e indica o preco através de orcamento.

2024-06-19 - Processo n.2 364/23.8YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. A omissdo de pronuncia ndo se verifica quando ndo se rebatem todos os argumentos apresentados,
nomedamente baseados num aresto, mas, tdo sé, quando ndo se conhece das concretas controvérsias
centrais a dirimir, no caso, considerar se o sinal registando é suscetivel de gerar confusdo ou associacao;

[I. Um sinal nominativo composto por uma marca anterior e pela denominacdo social do terceiro que o
pretende registar é suscetivel de gerar risco de confusdo, quando o sinal anterior nao se diluir no novo, em
termos de imagem de conjunto, mantendo assim autonomia relativamente a restante parte do sinal novo;
lll. O risco de confusdo ndo se verifica na medida em que existem elementos diversos de maior impacto ao
nivel da «visdo» e da «audicdo» que, em termos globais, originam uma significativa diferenca entre as
marcas, suscetiveis de transmitir uma impressao diversa que, mesmo um consumidor médio normalmente
distraido em relacdo aos pormenores, afasta a possibilidade de associacdo da marca da Recorrente com a
marca da Recorrida;

IV. O reconhecimento de uma marca de prestigio, s6 por isso, ndo basta para se concluir pelo risco sério de
diluicdo, degradacdo ou parasitismo, para se poder recusar o registo de marca posterior;

V. Depende, também, da prova de factos de que se possa inferir que, do uso da marca ulterior, resulte um
aproveitamento desse valor distintivo e prestigio ou reputagdo, ou o possa afetar.

2024-06-19 - Processo n.2 7/24.2YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. O direito das marcas constitui elemento essencial do sistema de concorréncia nao falseado;

Il. A marca, enquanto sinal distintivo do comércio, funciona, de um lado, como identificagdo de um produto
ou servigo proposto ao consumidor e permite, por outro, distingui-lo e diferencia-lo de outros ou afins.

lll. A proveniéncia geografica, desde que acompanhada de outras indicagdes, é suscetivel de integrar o sinal
de uma marca;

IV. A referida proveniéncia geografica ndo pode, por regra, ser considerada de uso exclusivo.

2024-06-19 - Processo n.2 184/19.4YUSTR-N.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. O acompanhamento eletrénico de um processo, requerido por um Juiz, no ambito de um processo, a
outro, corresponde, no essencial, a consulta dos autos;

Il. Aquele Juiz esta sujeito aos mesmos deveres que o Juiz titular dos autos, como sejam os de sigilo e
reserva, como decorre do artigo 7.2-B do EMJ;

lll. Assim, o despacho que determina a sec¢do de processos que despolete a funcionalidade existente no
Citius que permite que aquele Juiz o possa consultar, por ndo interferir no conflito de interesses entre os
intervenientes processuais, ndo é recorrivel.

2024-06-19 - Processo n.2 140/23.8YUSTR.L1 - PAULO REGISTO

I. De acordo com o art.2 7.2, n.2 2, do DL n.2 9/2021 (Regime Juridico das Contra-ordenagbes Econémicas), a
imputacdo de uma contra-ordenagdo a uma pessoa colectiva ndo se encontra dependente, exclusivamente,
da prética de actos integrantes desse ilicito por parte dos membros de um dérgdo societario.
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Il. A responsabilidade contra-ordenacional pode também resultar de actos cometidos por trabalhadores
(sejam ou nado titulares de cargos de direccdo ou de chefia), assim como por mandatarios ou por
representantes, desde que tenham actuado em nome e por conta da pessoa colectiva.

lIl. Por regra, os mandatdrios ou os representantes ndo integram a estrutura organica da pessoa colectiva (ao
contrario do que sucede, v.g., com os administradores, gerentes, directores ou chefes), o que, ndo obstante,
ndo exclui a responsabilidade contra-ordenacional do ente colectivo, quando aqueles, funcionalmente,
actuem em seu nome e no seu interesse.

IV. Ndo se mostra excluida a responsabilidade contra-ordenacional da pessoa colectiva quando os actos
delituosos tenham sido praticados por uma colaboradora que trabalhava para uma outra empresa, mas que,
funcionalmente, se encontrava ao seu servico, contactando os seus clientes e propondo alteracdes
contratuais em seu nome e no seu interesse. V - Deve ser considerada “pratica comercial enganosa” e, por
isso, proibida por lei, o oferecimento de informacgdes falsas ou mesmo a prestacdo de informacdes
verdadeiras por parte da empresa, desde que induzam ou que sejam susceptiveis de induzir o consumidor
em erro, relativamente aos elementos contratuais previstos nas diversas alineas do art.2 7.2, n.2 1, do DL n.2
57/2008, de 26-03.

VI. A empresa incorre em “pratica comercial enganosa” quando comunica ao cliente, através de uma
operadora, que actuou no seu home e no seu interesse, que era obrigatéria a mudanca de cabos de cobre
para cabos de fibra éptica no servico de telefone fixo, com vista a obter a alteracdo do contrato, quando
essa mudanca era meramente facultativa.

SESSAO DE 20-05-2024

2024-05-20 - Processo n.2 472/19.0YHLSB.L2 — CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. A marca registada considera-se imitada ou usurpada quando se preencham, cumulativamente, os
pressupostos: a. prioridade; b. coincidéncia de objecto; e c. susceptibilidade de confusdo, erro ou
associagao;

Il. O que consumidor mais e melhor recorda sdo as palavras que constituem as marcas que compara;

lll. O elemento grafico s6 convocara a sua atengdo se for muito chamativo e dominar a impressao visual
produzida;

IV. Na comparagdo dos signos, a operacao a realizar pelo julgador consiste na reconstituicdo do olhar do
consumidor médio do mercado apreciado;

V. E a aparéncia distinta o que possui a virtualidade de gerar a reten¢do no espaco da memoria, sempre
associada a distincdo — na verdade, retemos o que destrincamos;

VI. E central o relevo da analise de conjunto no momento da ponderagdo da capacidade de produzir impacto
e sensibilizar, sendo certo que «o consumidor médio» «apreende normalmente uma marca como um todo e
ndo procede a uma analise das suas diferentes particularidades»;

VII. A andlise das marcas nao se faz de forma linear e homogénea; antes é desequilibrada e atende mais a
uns elementos do que a outros;

VIII. A avaliagdao central que se pede ao julgador ao ponderar a imitagdo de marcas é bem mais psicoldgica
do que juridica, ja que se lhe requer que reconstitua e intua o olhar do consumidor perante os signos que
exornem a apresenta¢do comercial e econdmica dos actores de um certo mercado;

IX. Uma marca de prestigio é aquela que tem uma reputacdo elevada, individualidade e originalidade
significativas e surja associada a produtos ou servicos de alta qualidade, sendo reconhecida pelos
consumidores como simbolo de distin¢cdo e exceléncia;

X. Os objectivos subjacentes a sua tutela muito especifica e muito focada sdo os de impedir a erosdo ou
diluicdo de marcas que funcionam como referentes no mercado (relevando mesmo em distintos mercados)
salvaguardando o seu valor comercial, designadamente na vertente essencial desse valor que é a capacidade
de atracgdo do publico.
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2024-05-20 - Processo n.2 299/23.4YUSTR.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO
I. Faltando o elemento subjectivo, nenhuma importancia tem, para efeitos de condenacgdo, qualquer outra
factualidade relativa a elemento objectivo integrante do tipo do ilicito.

2024-05-20 - Processo n.2 293/23.5YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. As nulidades, objeto de recurso, sdo unicamente aquelas que, segundo o recorrente, persistem na decisdo
judicial e ndo as, unicamente, apontadas a decisdao administrativa.

II. A utilizacdo de elementos probatdrios obtidos noutros processos é expressamente permitida pelo art.2
25.2,n.2 5, dos estatutos da ERS.

IIl. A ADSE é um subsistema publico de saude para os efeitos previstos no artigo 61.2 dos Estatutos da ERS),
por, no caso, se tratar de um sistema de saude complementar ao SNS, comparticipando no esforco
financeiro do Estado na prestacao dos cuidados de salde, ou seja, na efetivacdo do direito a saude.

IV. A recusa de prestacdo de cuidados de saude a utentes do SNS ou da ADSE fundada na existéncia de
dividas anteriores desses utentes, configura infracdo prevista na subalinea ii), da alinea b), do n.2 2, do artigo
61.9, dos Estatutos da ERS.

V. Age com negligéncia a arguida que representou e quis rejeitar os tratamentos médicos a utente da ADSE,
porque estava convencida de que o podia fazer ao abrigo do regime legal da exce¢do de ndo cumprimento e
de que a sua conduta era licita, tendo tal convencimento decorrido de falta de cuidado na interpretacao da
lei, cuidado de que era capaz.

VI. Nem os Estatutos da ERS, nem o RGCO preveem a contraordenacao continuada.

VII. Na determinacdo da coima Unica deve atender-se, para além da apreciacdo conjunta dos factos, a
responsabilidade social-adscritiva do agente.

VIII. Nao se verificando que o tribunal recorrido tenha infringido os critérios legais atinentes a operacao de
determinacdo da medida das coimas parcelares e Unica, ndo se justifica a intervengdo corretiva por parte
deste tribunal de recurso.

2024-05-20 - Processo n.2 229/23.3YHLSB.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. No que a prote¢do da Denominagdo de Origem Protegida “Vinho Verde” diz respeito, é aqui
exclusivamente aplicavel o Regulamento (UE) n.2 1308/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 17
de dezembro de 2013, que estabelece uma organizagdo comum dos mercados dos produtos agricolas e que
revoga os Regulamentos (CEE) n.2 922/72, (CEE) n.2 234/79, (CE) n.2 1037/2001 e (CE) n.2 1234/2007 do
Conselho.

Il. Assim sendo, nada ha a apontar a decisdo recorrida quando se foca no conceito de “evocagao” presente
no artigo 103.9, n.2 2, al. b), do Regulamento (UE) n.2 1308/2013.

Ill. Resulta do ponto 2 do Dispositivo do acérddo do TIJUE de 9 de setembro de 2021, Comité
Interprofessionnel du Vin de Champagne, C-783/19, que a «evocac¢do» “fica demonstrada quando o uso de
uma denominagdo cria no espirito de um consumidor europeu médio, normalmente informado e
razoavelmente atento e sensato, uma ligagcdo suficientemente direta e univoca entre essa denominacdo e a
DOP. A existéncia dessa ligacdo pode resultar de varios elementos, em especial, a incorporacdo parcial da
indicacdo protegida, a semelhanca fonética e visual entre as duas denominacdes e a similitude dai
resultante, e, mesmo na falta desses elementos, da proximidade conceptual entre a DOP e a denominacdo
em causa, ou ainda da semelhanca entre os produtos abrangidos por essa mesma DOP e os produtos ou
servicos abrangidos por essa mesma denominacao.

IV. Aplicando tais critérios ao caso concreto, concluimos, tal como a decisdo recorrida, pela efetiva evocagao
pela marca registanda VERDA BLANKA da DOP VINHOS VERDES, devendo o registo daquela marca ser, assim,
recusado.
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2024-05-20 - Processo n.2 196/23.3YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. Para determinar se a matéria de facto provada é incapaz de sustentar a decisdo absolutdria tomada pelo
tribunal a quo (artigo 410.2, n.2 2, al. a), do Cddigo do Processo Penal), é necessario tomar em conta toda a
matéria de facto provada e nao provada.

II. Como é sabido, a capacidade ou poder do respetivo destinatdrio em cumprir um determinado dever é
elemento essencial da responsabilidade a titulo de negligéncia, sendo certo que era a este titulo que a
contraordenacdo era imputada a arguida ora Recorrida.

lll. Assim sendo, ndo resultando provado este elemento essencial da negligéncia, a Recorrida jamais podera
ser responsabilizada a este titulo (e muito menos a titulo de dolo), pelo que a absolvicdo declarada pelo
tribunal a quo é de manter.

2024-05-20 - Processo n.2 362/22.9YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. Deve ser declarada a suspensao da instancia se existirem duas acdes suscetiveis de dar origem a decisées
com resultados incompativeis e/ou inconciliaveis;

Il. Ocorre motivo justificado para suspender a instancia quando existe uma acdo anterior onde se discute a
validade da patente que, nesta ac¢do, serve de fundamento ao pedido formulado pelos autores;

[l A litispendéncia ocorre quando o pedido reconvencional admitido numa ag¢do mais ndo é que a repeticao
da acdo anteriormente interposta pela agora Reconvinte.

2024-05-20 - Processo n.2 67/23.3YHLSB-A.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. Ndo é admissivel, enquanto apelagdo autdénoma, o recurso interposto do despacho que se limita a
constatar o alcance de despacho anterior, ja transitado, que havia admitido meio de prova, conforme
decorre do artigo 644.2, n.2 2, al. d), do CPC, a contrario;

Il. Ndo é admissivel, por falta de interesse em agir, o recurso interposto de despacho que ndo admite a
inquiricdo de testemunha, requerida no ambito de aditamento ao rol, que, entretanto, por forga da
substituicdo de testemunha, havia sido admitida.

SESSAO DE 08-05-2024

2024-05-08 - Processo n.2 269/22.0YHLSB.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. O art. 570.2 do Cddigo Civil reporta-se ao concurso de um facto culposo do lesado para a produgdo ou
agravamento de danos, podendo tal culpa reportar-se ao facto ilicito causador desses danos ou aos prejuizos
provenientes desse facto;

Il. Ndo estando uma entidade representante de autores impedida de rejeitar a concessdo de licengas de
exibicdo publica de obras dos autores por si representados, ndo se pode atribuir-lhe culpa por tal rejeicao,
para os efeitos do disposto no referido artigo;

lll. A proibicdo da reformatio in pejus e o regime emergente do n.2 5 do art.2 635.2 do Cddigo de Processo
Civil ndo permitem que se substitua o juizo formulado pelo Tribunal «a quo» por outro que, recorrendo a
equidade, reduza o valor indemnizatério a montante inferior ao constante da condenagdo recorrida, em
caso de recurso por quem teve vencimento parcial da acgdo.

2024-05-08 - Processo n.2 326/19.0YHLSB.L2 - ELEONORA VIEGAS

Tendo sido concedido aos Réus/Recorrentes o beneficio do apoio judiciario na modalidade de nomeac&o de
patrono, a fixacdo, face aos sucessivos pedidos de escusa dos patronos nomeados, de um prazo para os
Recorrentes constituirem Mandatdrio ou para que sejam constituidos mandatarios oficiosos, sob pena de ser
posto termo ao processo, constituiria uma violacdo do direito de acesso ao Direito e aos Tribunais
consagrado na Constituicdo da Republica Portuguesa.
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2024-05-08 - Processo n.2 198/23.0YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. Tendo a ANACOM notificado a recorrente para proceder ao envio de manuais de utilizacdo e técnicos, bem
como de cépia da declara¢do UE de conformidade CE e da documentagao técnica por referéncia a concretos
equipamentos (séries/Lotes) ndo comete a contraordenacdo prevista na alinea m) do n.2 2 do artigo 13.2 do
RED, quando se prova que tais concretos equipamentos (séries/Lotes) tinham sido vendidos ou importados
por outra empresa terceira (distinta da Recorrente).

II. Qualquer condenacao fora do ambito do objeto do processo que a ANACOM definiu e circunscreveu seria
ilegal.

2024-05-08 — Processo n.2 1/23.0YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

As nulidades ndao se podem confundir com discordancias quanto ao sentido da decisdao. A omissao de
pronuncia apenas ocorre quanto a questdes que devam ser apreciadas e ndo quanto a argumentos. Ou seja,
ficam afastadas as questdes que os sujeitos processuais trazem ao processo, mas sem interesse, ou relevo,
para a decisdo, bem como as razbes pelas quais deve ser preferido determinado entendimento em
detrimento de outro(s).

2024-05-08 — Processo n.2 7/23.0YHLSB.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I.O art.2 3.9, n. 2, da Lei 62/2011, ao estipular que a ndo dedugdo de contestacdo “implica que o requerente
de autorizagdo, ou registo, de introducdo no mercado do medicamento genérico ndo pode iniciar a sua
exploragdo industrial ou comercial na vigéncia dos direitos de propriedade industrial invocados nos termos
do numero anterior” contem também uma limitacdo ao que pode ser pedido na agdo prevista no n. 1, do
art.2 3.2, da mesma lei.

Il. A eventual transmissdo dos direitos concedidos pela AIM ndo pode ser considerada como violadora do
direito de propriedade industrial, decorrente da patente do medicamento de referéncia, limitando-se a
constituir uma atividade prépria da vida econdmica de transmissdo de valores detidos no patriménio de
entidades privadas.

I1l. A medida inibitdria prevista no artigo 3.2 n.2 2 da Lei 62/2011 conjugada com a publicacdo da decisdo que
resulta do artigo 46.2 do CPI, afiguram-se ser as medidas necessarias, suficientes e proporcionais a prote¢ao
dos direitos de propriedade intelectual da autora no contexto da tutela prevista no artigo 3.2 n.2 2 da Lei
62/2011, n3o se justificando a condenagdo em sangdo pecuniaria compulsoria.

2024-05-08 — Processo n.2 184/23.0YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A decisdo recorrida ndo enferma de contradicao insandvel da fundamentagao e erro notdrio na apreciagao
da prova, nem de erro de direito, no que concerne a pratica de 2 contraordenacGes em violacdo do
preceituado na alinea i) do n.2 2 do artigo 14.2 do RED (Regime da disponibilizacdo no mercado, da
colocagdo em servico e da utilizacdo de equipamentos radio).

Il. Em harmonia com o AFJ do STJ n.2 1/2003, a nulidade consistente na violacdo do disposto no artigo 283.9,
n.2 3, do CPP, aqui aplicavel ex vi 41.2, n.2 1, do RGCO, considera-se sanada se o participante processual
interessado se tiver prevalecido de faculdade a cujo exercicio o ato anulavel se dirigia, neste caso a
apresentacdo de extenso e detalhado recurso de impugnacao judicial (cfr. artigos 121.2, n.2 1, al c), do CPP,
aplicavel ex vi artigo 41.2, n.2 1, do RGCO).

lll. A classificacdo legal de uma contraordenagdo como grave (no caso concreto punidas nos termos do
disposto na alinea b) do n.2 2 do artigo 14, bem como da alinea b) do n.2 2 do artigo 46.2 e ainda no n.2 2 do
artigo 48.2, todos do RED), afasta a possibilidade de o julgador considerar que aquela mesma
contraordenacgado grave afinal é de “reduzida gravidade”, para efeitos da aplicacdo da admoestagao prevista
no artigo 51.2 do RGCO. Decide-se, pois, ndo aplicar a admoestagao as contraordenagdes em causa.
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IV. Confirmam-se também as duas contraordenacdes por falta de ado¢do de medidas corretivas, punidas nos
termos do disposto no n.2 1 e na alinea g) do n.2 2 do artigo 14.9, alinea f) do n.2 3 e na alinea e) do n.2 6 do
artigo 46.2, todos do RED, relativamente a qual a Recorrente foi condenada em coimas no montante de
€12.500,00.

2024-05-08 — Processo n.2 253/23.6YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. Para verificar-se um alegado vicio da insuficiéncia para a decisdo da matéria de facto de facto provada,
previsto no artigo 410.2, n.2 2, al. a), do Cédigo do Processo Penal, este tem de resultar do texto da decisdo
recorrida. Neste ambito, a Recorrente pretende que seja consultado um elemento estranho a decisdao
recorrida (o recurso de impugnacao judicial), para daqui se verificar o vicio previsto no artigo 410.2, n.2 2, al.
a), do Cddigo do Processo Penal. Cremos que tal modo de ver ultrapassa a cognoscibilidade deste tribunal
em sede do apontado vicio.

Il. Quanto a factualidade alegadamente pertinente para o eventual enquadramento dos factos no instituto
da desisténcia (artigo 14.2 do RGCO), caso a questdo fosse efetivamente pertinente para fazer-se tal
enquadramento e o tribunal a quo nao se tivesse pronunciado sobre a mesma quando tinha sido suscitada
em sede de recurso de impugnacdo judicial, cremos que estariamos perante uma nulidade da sentenga por
omissdo de pronuncia (artigos 379.2, n.2 1, al. c), n.2 2, do Cddigo do Processo Penal, ex vi artigo 41.9, do
RGCO). Tal nulidade também n3o se verifica na decisdo recorrida.

IIl. O artigo 3.2 da Lei n.2 99/2009, consagra o chamado modelo de autonomia, onde a imputagdo a pessoa
coletiva faz-se autonomamente em relagdo as pessoas singulares.

IV. Assim sendo, no caso concreto, para poder concluir-se pela imputacdo objetiva e subjetiva dos factos a
arguida pessoa coletiva o que é necessdrio é que os trabalhadores desta, ao ndo facultar o acesso a
ANACOM as respetivas instalacdes, equipamentos e documentacdo para verificacdo e fiscalizacdo das
obrigacGes a que estava sujeita aquela, tenham atuado por conta da arguida e no exercicio das respetivas
fungdes.

V. Por seu turno, em sede de culpa e consciéncia da ilicitude, entendemos que o que importa é que a pessoa
coletiva ndo possa ignorar, nas circunstancias concretas do caso, o carater ilicito do seu comportamento.

VI. Nado se vislumbra nesta interpretacao normativa, qualquer desconformidade com a Constituicdo, em
especial, no ambito dos invocados principios constitucionais da legalidade, da tipicidade, da culpa e da
presuncdo de inocéncia.

VII. Os factos provados retratam 6 situagdes ocorridas nos dias 22-07-2021, 23-07- 2021, 26-07-2021 e 04-
08-2021, onde um trabalhador da arguida, diretamente ou através de outros trabalhadores da arguida,
informou agentes da ANACOM no inequivoco sentido de ndo facultar o acesso a ANACOM as respetivas
instalagbes, equipamentos e documentagao para verificagdo e fiscalizagdao das obrigagbes a que estava
sujeita a arguida. Ndo é aplicavel em sede contraordenacional a figura da contraordenacdo continuada. Por
sua vez, as seis situacGes descritas constituem seis condutas que devem ser punidas em concurso efetivo.

2024-05-08 — Processo n.2 255/23.2YUSTR.L1 — BERNARDINO TAVARES

I. Os vicios previstos no artigo 410.2, n.2 2, do CPP, aplicavel as contraordenacgGes por forca do artigo 41.2 do
RGCO, tém que resultar somente do texto da decisdo recorrida e ndo de elementos processuais a ela
estranhos;

Il. A obrigatoriedade de motivar e justificar os factos que a Autoridade Administrativa imputa a visada ocorre
com a decisdo condenatdria, nos termos do artigo 58.2 do RGCO, e ndo com a comunicagdo a que alude o
artigo 50.2 do mesmo diploma legal;

lll. Considera-se sanada a nulidade do despacho proferido ao abrigo do disposto no artigo 50.2 do RGCO, por
falta da afirmacdo factica do elemento subjetivo, perante a constatacdo de que a Recorrente se defendeu,
além do mais, sobre a imputac¢do subjetiva, nomeadamente referindo que agiu convicta de estar a atuar em
conformidade com a lei;

IV. O principio da reformatio in pejus ndo se mostra violado quando o Tribunal a quo, tendo concluido pela
verificacdo de uma contraordenacdo, em sede de concurso, aplica uma coima de valor superior a que havia
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sido aplicada individualmente pela Autoridade Administrativa, mas inferior a coima unica aplicada pelos
mesmos factos.

2024-05-08 — Processo n.2 335/23.4YUSTR.L1 - PAULO REGISTO

| - No quadro do incremento de relacionamentos ndao presenciais, incluindo nas relacdes de natureza
comercial, o DL n.2 134/2009, de 02-06, pretende regular a prestacdo de servicos de informac&o e de apoio
aos clientes, através de centros telefénicos de relacionamento (call centers).

Il - Quer do seu preambulo, quer do texto deste diploma legal, ressalta a preocupacao com a defesa dos
interesses dos consumidores, pretendendo-se evitar que os mesmos surjam desprotegidos quando solicitem
apoio ou informagGes em centros telefénicos de relacionamento (call centers).

Il - Essa preocupacgao concretiza-se no modo de organizagao e de funcionamento desses centros telefénicos
(art.9s 4.2 e 5.9), na fixacdo de regras referentes ao atendimento telefénico (art.2 6.2) ou ainda nos principios
orientadores da informac&o a prestar (art.2 8.2 do DL n.2 134/2009).

IV-0 art.26.2,n.26,do DL n.2 134/2009, de 02-06, ndo dispensa as operadoras de comunica¢des, enquanto
empresas que prestam servicos de execucdo continuada ou periddica, de fazer constar a opgdo de
cancelamento desse servico do menu electrénico de atendimento telefénico, quando o contacto para o call
center seja estabelecido a partir de um numero que ndo pertenca a rede explorada por essa mesma
operadora.

V - O cliente pode ndo conseguir ou pode ndo pretender utilizar o nimero telefénico pertencente a essa
operadora e, ndo obstante, visar cancelar os servigcos que tinha contratado, através do centro telefénico de
relacionamento (call centers) instalado pela empresa de comunicagées.

SESSAO DE 22-04-2024

22-04-2024 - Processo n.2 191/23.2YHLSB-A.L1 - CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

I. O chamamento de terceiro a accdo com fundamento em litisconsércio necessario ndo pode assentar na
mera busca de convocacdo dos meios necessarios para materializar a concretizacdo coerciva do decidido
num contexto em que o quadro circunstancial alegado nos autos, a demonstrar-se, seria antes de
improcedéncia e ndo de necessidade de chamamento de terceiros;

Il. Se alguém nao for parte da relacdo controvertida, o pedido ndo pode ser contra si concretizado com
recurso a coer¢do; mas tal ndo ocorre por faltar um terceiro complementar para garantir a executoriedade,
antes tal se materializa por caréncia de legitimidade material do Demandado.

22-04-2024 — Processo n.2 465/20.4YHLSB.L1- CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

A conclusdo no sentido da existéncia de erros na considera¢do do valor dos meios probatdrios colocados a
disposicdo do Tribunal sé se podera atingir quando esses meios se revelarem inequivocos no sentido
pretendido pelos Recorrentes, ou quando ndo sejam contrariados por outros de igual ou superior valor
demonstrativo ou fidedignidade.

22-04-2024 - Processo n.2 9/22.3YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. O consumidor de vestuario é, por norma, atento a marca com que os produtos sdo distinguidos e ao
referir-se-lhe fa-lo pelos seus elementos nominativos.

Il. A semelhanga grafica resultante da partilha da maioria das letras que compde os elementos nominativos
das marcas em confronto pode, a final, ficar diluida pelas diferengas fonéticas resultantes de uma diferente
divisdo silabica e respectiva pronuncia, e a auséncia de quaisquer semelhancgas semanticas ou conceptuais.
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22-04-2024 - Processo n.2 196/23.3YHLSB.L1 - ELEONORA VIEGAS

I. Um elevado grau de conhecimento da marca e de distintividade do sinal para distinguir determinados
servicos no mercado, como é o caso de NOS ALIVE, agrava consideravelmente o risco de
confusdo/associacdo do consumidor médio desses servigos.

II. A denominacao social da sociedade requerente ndo legitima o registo dos seus elementos distintivos
como marca de produtos ou servicos, se tal configurar uma imitacao nos termos do CPI.

22-04-2024 - Processo n.2 225/13.9YHLSB-D.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. No ambito do incidente de liquidacdo o juiz tem o poder dever de completar a prova produzida se a
reputar de insuficiente, mediante indagacao oficiosa, ordenando, designadamente, a producdo de prova
pericial.

Il. O que caracteriza a pericia, do elenco dos meios de prova, é o facto de se chamar ao processo alguém que
tem conhecimentos especializados em determinada ciéncia ou arte e que os faculta ao julgador a fim de o
auxiliar na decisao dos factos controvertidos.

[Il. O perito avalia ou valora os factos.

IV. O juiz valora livremente as respostas dos peritos.

22-04-2024 - Processo n.2 74/19.0YUSTR-W.L1 - ARMANDO CORDEIRO

I. A data inicial de prescricdo na infracdo omissiva de execugdo continuada é a da data da ocorréncia do
evento que a faz cessar.

Il. No caso, o evento que fez cessar a conduta omissiva foi a Medida de Resolucdo do BdP de 3 de agosto de
2014,

lll. A invocagao da prescricdo ndo tem efeito de protelar o transito em julgado de decisdo que ja ndo admita
recurso ou reclamacdo.

22-04-2024 - Processo n.2 242/22.8YHLSB-B.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

I. A protecdo provisdria de um pedido de patente - limitada e condicional como é — ndo constitui base
suficiente para requerer providencias cautelares. Tal prote¢do provisdria apenas poderd ter efeitos no
ambito de uma eventual indemnizagao a atribuir ao titular do direito.

Il. A indemniza¢do baseada na protegdo provisdria do direito apenas pode abranger o periodo até a data da
concessao da patente. Eventuais indemniza¢des devidas e relativas a periodos temporais posteriores basear-
se-30 ja ndo na protegdo provisdria prevista no artigo 5.2 do Cédigo de Propriedade Industrial, mas na tutela
inerente ao direito conferido pela concessdo da patente, aplicando-se aqui o artigo 102.2 do Cédigo de
Propriedade Industrial de forma plena.

IIl. Com o articulado superveniente controverso, pretende-se alterar a causa de pedir baseada nos eventuais
danos causados pela providéncia cautelar 242/22.8YHLSB-A, baseada no pedido de patente EP’894, para os
eventuais danos causados pela providéncia cautelar 67/23.3YHLSB, baseada na patente EP’894. Em
simultaneo, pretende-se que a indemnizacdo a fixar, ou seja, o pedido, seja alterado em conformidade.

IV. Tal alteracdo simultanea da causa de pedir e do pedido é vedada, no caso concreto, pelo estipulado no
artigo 265.2, n.2 6, do Cddigo de Processo Civil, por implicar a convolacdo para relagdo juridica diversa da
controvertida.

22-04-2024 - Processo n.2 2/23.9YUSTR.L1 - ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA
Anulada a decisdo recorrida por omissdo de pronuncia, ndo é de aplicar o disposto no art.2 93.2, n.2 3 do
RGCO pois a decisdo ndo é, em rigor, desfavoravel a Recorrente, ndo sendo assim devidas custas.
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22-04-2024 - Processo n.2 118/23.1YUSTR.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. Mantém-se a verificacdo do tipo enquanto os ER se mostrarem disponiveis no mercado, sem as devidas
instrucdes e informacgado de seguranca, redigidas na lingua portuguesa;

Il. Nessa medida, estando perante contraordenacdao permanente, o inicio do prazo de prescrigdo ndo ocorre
com a sua primeira disponibilizacdo no mercado, indo, para além da mesma;

lll. Ao nivel do Regime Quadro das Contraordenacdes do Setor das Comunicagdes, o legislador optou por um
modelo de imputacado funcional,;

IV. Nessa medida, deter para vender nas suas instalacdes é uma constatacado que liga, sé por si, esses factos
a Arguida, ndo sendo, por isso, necessario identificar a pessoa singular para chegar a responsabilidade da
pessoa coletiva, conforme decorre do artigo 3.2 da Lei 99/2009, de 4 de setembro;

V. A infracdo sucessiva, prevista no artigo 402.2-A do CVM, introduzida no ordenamento juridico com Lei n.2
28/2017, de 30 de maio, corresponde a uma figura de unificacdo normativa da pluralidade de infracées, que
visa introduzir alguma simplificacdo processual e garantir uma punicdo proporcional ao nivel das infracées
em massa, sendo um regime especial, ndo é, sem mais, suscetivel de ser aplicada ao regime das
contraordenacgdes dos ER;

VI. Ndo se deve suspender a coima aplicada, porquanto, tendo sido aplicadas coimas a Recorrente e chegado
a beneficiar da aplicacdo de admoestacdo, ao persistir na inobservancia de ordenagGes reportadas ao
mesmo diploma legal, é evidente que se considera a aplicacdo da suspensdo absolutamente incapaz de
evitar a pratica de novas contraordenacdes.

22-04-2024 - Processo n.2 307/23.9YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. O titular da marca prioritdria que obstou ao registo da marca registanda, ndo tendo participado na fase
administrativa perante o INPI, nos termos do artigo 43.2 do CPI, ndo é citado para a fase judicial;

Il. Deve ser concedido o registo da marca, quando, na pendéncia do recurso que indeferiu o seu registo, é
declarada a caducidade da marca obstativa, tendo sido esta a Unica causa da recusa do respetivo registo.

22-04-2024 - Processo n.2 285/23.4YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

Ndo constitui facto imprevisivel para efeitos de restabelecimento de direitos, conforme exigido pelo artigo
8.2, n.2 1, do Cddigo da Propriedade Industrial, a omissdao do pagamento, por agente oficial de propriedade
intelectual, da taxa devida no prazo previsto no artigo 82.2 do mesmo Cddigo.

22-04-2024 - Processo n.2 202/23.1YHLSB.L1 - BERNARDINO TAVARES

I. O direito das marcas constitui elemento essencial do sistema de concorréncia ndo falseado;

Il. Evidencia uma intengdo de uso da marca contraria as praticas honestas em matéria industrial e comercial,
a tentativa do Recorrente registar em seu nome o sinal “criado” no ambito de uma relagdo contratual com a
Recorrida, tendo esta negado aquele o respetivo registo e tendo-o utilizado no contacto com terceiros;

lll. A circunstancia do Recorrente temer que a Recorrida ndo |lhe liquide a compensacédo pelo trabalho
desenvolvido ndo serve de justificacdo para o registo do sinal, pois que este ndo visa garantir créditos;

IV. Obsta, pois, ao registo de uma marca a existéncia de ma-fé, reportada ao momento do respetivo pedido.

22-04-2024 — Processo n.2 83/20.7YHLSB.L2 - PAULO REGISTO

| - O art.2 615.2 do CPC, respeitante aos vicios da sentenga, comina com nulidade, quer a omissdo de
pronuncia (o tribunal ndo apreciou questdes que devia ter conhecido), quer o excesso de pronuncia (o
tribunal apreciou questdes que ndo podia ter conhecido).

Il - O juiz ndo se encontra sujeito as alega¢des apresentadas pelas partes sobre a aplicagao das regras de
direito e sobre a sua interpretagao juridica, conforme decorre do disposto no art.2 5.2, n.2 3, do CPC.

Il — Ndo existe excesso de pronuncia quando a decisdo recorrida se limitou a apreciar e a decidir a questdo
juridica que foi suscitada pelas partes relacionada com a invalidade de um certificado complementar de
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proteccdo de um medicamento, muito embora tenha centrado a sua andlise em normativos diferentes
daqueles que foram invocados nos articulados.

IV - O certificado complementar de protec¢do do medicamento somente pode ser anulado, nos termos do
disposto no art.2 15.2, n.2 1, al. a), Regulamento (CE) n.2 469/2009, do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 06-05-2009, quando se comprove a falta do preenchimento dos requisitos que estdo previstos para a sua
concessao no art.2 3.2,

V - O que pressupde que se demonstre que o principio activo ou que a associacao dos principios activos que
compdem o medicamento ndo estejam protegidos por uma patente de base em vigor (al. a) do art.2 3.2, em
conjugacdo com o disposto no art.2 1.9, al. b), do Regulamento (CE) n.2 469/2009), que o produto nio tenha
obtido, enquanto medicamento, a primeira autoriza¢do de introdugdo no mercado (als. b) e d) ) ou ainda
gue o produto ja tenha sido objecto de um outro certificado (al. c) do art.2 3.2 do regulamento).

VI - Segundo a jurisprudéncia, o art.2 3.9, al. a), do Regulamento (CE) n.2 469/2009, deve interpretar-se no
sentido de que um produto composto por varios principios activos de efeito combinado é «protegido por
uma patente de base em vigor» quando a combinacdo dos principios activos que o compdem esteja
expressamente mencionada nas reivindicagdes da patente de base ou, ainda que ndo esteja expressamente
mencionada nas reivindicacGes da patente de base, quando seja implicita, mas necessariamente, visada nas
reivindicagOes da patente de base.

VIl - Deste modo, ndo existe fundamento para ser anulado um certificado complementar de proteccao
quando esteja demonstrado que os principios activos contidos no medicamento se encontram
expressamente mencionados nas reivindicacdes ou quando ressaltem implicitamente, mas de modo
necessario, das reivindicacdes da patente de base.

SESSAO DE 10-04-2024

2024-04-10 - Processo n.2 166/22.9YHLSB-A.L1 — CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

Recorrente: Bristol-Myers Squibb Holdings Ireland Unlimited Company, Swords Laboratories e Bristol-Myers
Squibb Farmacéutica Portuguesa, SA

Recorrido: Pentafarma — Sociedade Tecnicomedicinal, SA

Descritores: Lei n.2 62/2011; valor da ac¢do; interesses imateriais

Decisdo recorrida: decisdao que, nos termos dos artigos 299.2, n.2 1, e 306.2, n.2 1, do CPC e do artigo 829.2-
A, n.% 1 e 3, do Cddigo Civil, fixou a accdo proposta ao abrigo da Lei n.2 62/2011 relativa a litigios
emergentes da invocagdo de direitos de propriedade industrial, o valor processual de € 31.320 000,00 (trinta
e um milhGes e trezentos e vinte mil euros)

Decisdo do recurso: procedente, revogando a decisdo recorrida e fixando a ac¢ao o valor de 30.000,01 EUR
Sumario: |. Os pedidos da ac¢do ndo surgem concretizados por referéncia a um qualquer valor econdmico,
designadamente de natureza indemnizatdria, quando se pretende fazer actuar a Lei n.2 62/2011, de 12 de
Dezembro com vista a imp6r uma abstengao de actuagdo violadora de direitos emergentes de patente;

Il. Ndo altera este quadro a activacdo de um meio de protec¢do coactiva, ou seja, a imposicdo de uma
sanc¢do pecunidria compulsdria nos termos viabilizados pelo artigo 829.2-A do Cédigo Civil;

lll. A gquantia pecunidria definida no ambito deste preceito corresponde a uma san¢do e ndo a um valor
correspondente a afericdo econdmica da dimensdo de um direito violado ou da violagdo que em juizo se
tenha pretendido tutelar;

IV. Ndo se trata de um quantitativo relativo a avaliagdo da dimens3ao de um direito, mas de um montante
orientado para compelir, ou seja, induzir um comportamento;

V. E essa compulsdo ou pressdo para agir é apenas activada em caso de «atraso no cumprimento»;

VI. A sancdo pecuniaria compulséria nada revela sobre a extensdo e contornos pecuniarios dos direitos
brandidos;

VIl. Dela apenas extraimos a consciéncia da magnitude tida por efectiva e relevante para coagir ao
cumprimento;
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VIII. A atribuicdo de um valor a uma causa corresponde ao esforco de afericdo da utilidade econdmica de um
pedido apresentado em juizo;

IX. Ndo nos fornece elementos em tal percurso analitico a posse de consciéncia do valor adequado para
compelir, ja que tal quantitativo ndo se reporta a um qualquer direito protegido de violacdo aferida
economicamente, mas, meramente, a uma potencial eficicia coactiva assente numa ficcdo de valor
relevante para esse efeito;

X. A luz dos contornos da accdo, esta é um encadeado de actos processuais incidente sobre interesses
imateriais, ndo autonomizados em termos quantitativos, de abrangéncia difusa numa perspectiva econdmica
estrita;

XI. E o direito na sua dimens3o ideal, operativa, excludente, «erga omnes», ndo balizado economicamente, o
que que aqui se pretende proteger;

XIl. Neste contexto, é ajustado e plenamente aceitdvel que se afirme que, nesta accdo, se visa tutelar
«interesses imateriais» e que a patente constitui pressuposto do decretamento e nao elemento de afericao
de uma qualquer dimensdo do pedido.

2024-04-10 - Processo n.2 205/23.6YHLSB.L1 — CARLOS M. G. DE MELO MARINHO

Recorrente: Albufeira Hotel GMBH & CO., Betriebs KG

Recorrido: Roca, Madeira e Mar — Empreendimentos Turisticos, Lda

Descritores: propriedade intelectual; marca; fungdo distintiva da marca; reproducdo da marca.

Decisdo recorrida: sentenca que julgou improcedente o recurso de impugnacdo e manteve os despachos do
Instituto Nacional da Propriedade Industrial que concederam o registo das marcas nacionais n.2 611248

Madelrs "l

ROCAMAR ROCA MAR
Resgrt e

e 611247

Decisdo do recurso: improcedente

Sumadrio: I. A marca registada considera-se imitada ou usurpada quando se preencham, cumulativamente,

0s pressupostos: a. prioridade; b. coincidéncia de objecto; e c. susceptibilidade de confusdo, erro ou

associagao;

Il. E insofismével o predominio cognitivo dos elementos verbais no acto de consumo;

lll. Porém, o consumidor relevante ndo deixa de atender aos elementos graficos e fa-lo com tanta mais

intensidade quanto esses elementos possuam a virtualidade de convocar a sua atencdo em virtude de

efeitos tais como a surpresa, o caracter impressivo do novo e a forga atrativa do chocante ou do distinto;

IV. O elemento grafico, pode ser, pois, componente referenciador de uma distingdo de produtos e

proveniéncias.

V. E certo que a abordagem psicolégica do mundo circundante é feita mediante a conversdo mental dos

objectos vistos em palavras ou conceitos nominais, o que determina que seja o verbo o elemento

gnoseoldgico representativo e substitutivo do avaliado pela mente humana;

VI. O que consumidor mais e melhor recorda sdo as palavras que constituem as marcas que compare. O

elemento grafico sé convocara a sua atencgao se for muito chamativo e dominar a impressao visual produzida

(o que ocorrera por diversas vias: associacdao ao conhecido relevante, ligacdo a objecto de gostos e afectos,

capacidade de chocar ou divergir do comum, apelo ao humor ou a sentimentos fortes, etc.);

VII. Na comparagdo dos signos, a operacgao a realizar pelo julgador, em situa¢des do presente jaez, consiste

na reconstituicdo do olhar do consumidor médio do mercado apreciado.

VIII. Este é, nas situagdes comuns, um agente ndo particularmente atento e eventualmente descontraido,

actuando num contexto ludico ou, ao menos, mais relaxado, no momento da aquisicdo de bens ou servigos.

IX. Sendo inelutavel o predominio da parte nominativa, ndo é menos verdade que, no cotejo de vocabulos, a

retencdo em memoria é pouco precisa e rigorosa, sempre desfocada pela nebulosidade da meméria;

X. E a aparéncia distinta o que possui a virtualidade de gerar a reten¢do na memdria sempre associada a

distincao;
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XI. E central o relevo da andlise de conjunto no momento da ponderacio da capacidade de produzir impacto
e sensibilizar, sendo certo que «o consumidor médio» «apreende normalmente uma marca como um todo e
nado procede a uma analise das suas diferentes particularidades»;

XIl. Por outro lado, a ponderagdo nao se faz de forma linear e homogénea. Antes é desequilibrada e atende
mais a uns elementos do que a outros;

2024-04-10 - Processo n.2 403/23.2YHLSB.L1 — ELEONORA VIEGAS

Recorrente: GEDIP - Associacado para a Gestao de Direitos de Autor, Produtores e Editores

Recorrido: Pinto e Carneiro, Lda

Descritores: direitos conexos; GEDIP; hotéis; televisores;

Decisdo recorrida: sentenca que julgou improcedente o procedimento cautelar intentado pela GEDIP contra
a Pinto e Carneiro, Lda, pedindo que seja decretado o encerramento do estabelecimento por esta explorado,
ou, subsidiaria e cumulativamente, a proibicdo da continuacdo da execucdo publica ndo autorizada de
videogramas pela Requerida, a apreensdao dos bens que se suspeite violarem os direitos conexos e dos
instrumentos que sirvam para a pratica do ilicito, nomeadamente aparelhos de televisdo, aparelhos de
reproducdo de DVDs, cassetes ou aparelhos retransmissores de contelddos videograficos, bem como
suportes informaticos que contenham ficheiros audiovisuais e, caso se verifique a sua utilizacdo para a
execucdo publica de videogramas, computadores, notebooks, tablets ou ainda qualquer outro meio utilizado
para esse fim; a obrigacdo de concessdo de livre acesso ao estabelecimento explorado pela sociedade
requerida, com o objectivo de visualizar e registar, através de meios de gravacdo para tanto aptos, os
videogramas que ai sdo executados publicamente, com a possibilidade de recurso aos meios policiais para
garantir tal acesso e a condenacdo no pagamento de sang¢do pecunidria compulsdria por cada dia que
decorra entre a data do transito do transito em julgado e a obtencdo de licenca, absolvendo a Requerida dos
pedidos formulados.

Decisao do recurso: parcialmente procedente, revogando a sentencga recorrida e condenando a sociedade
Requerida a: i. Abster-se de continuar a proceder a execu¢do publica ndo autorizada de videogramas no
estabelecimento hoteleiro por si explorado, denominado “Hotel Anjos”, registado sob o n.2 687 no Registo
Nacional de Turismo; ii. Na obrigacdo de conceder acesso a GEDIP - Associa¢do para a Gestdo de Direitos de
Autor, Produtores e Editores ao estabelecimento hoteleiro referido em i., com o objectivo de ai visualizar e
registar, através de meios de gravagao para tanto aptos, os videogramas que ai sdo executados
publicamente, enquanto ndao promover o respectivo licenciamento; iii. Fixa-se uma sang¢do pecunidria
compulséria, nos termos previstos no artigo 349.2, n.2 4, do CPI, no valor de €750,00 por cada dia de
violagdo do acima ordenado em i. e ii. a partir do transito em julgado do presente acdrdao; iv. Indeferindo os
demais pedidos formulados pela Recorrente.

Sumario: A execug¢do de videogramas em televisdes colocadas nos quartos e nos espagos comuns ou
publicos de um hotel, constitui comunicagdo ao publico e execugdo publica nos termos e para os efeitos dos
artigos 1782n2 1 ala)e 184 n22 e 3 do CDADC.

As providéncias cautelares decretadas ao abrigo do art.2 210.2-G do CDADC, destinadas a impedir a
continuagdo da violagdo dos direitos conexos, devem ser eficazes, dissuasoras e proporcionais.

2024-04-10 - Processo n.2 270/22.3YHLSB.L1 — ELEONORA VIEGAS

Recorrente: Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschaft

Recorrido: Topchallenge SGPS, S.A.

Descritores: marca; marca notodria; imitacdo; associacao

Decisdo recorrida: sentenca que, julgando procedente o recurso de impugnacdo que a TOPCHALLENGE
SGPS, S.A. interp6s do despacho do INPlI que recusou do registo da marca nacional n.2 648029

mforce —<c-

, revogou este despacho e concedeu o registo da referida marca.
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Decisao do recurso: improcedente, revogando a sentenca recorrida e mantendo a recusa do registo da

mfarce —~<c-
marca nacional n.2 648029 ' '

Sumadrio: A classificagdo de uma marca como notdria depende de um critério essencialmente quantitativo
gue consiste no grau de conhecimento que a marca tem junto do publico relevante do seu circuito
mercantil;

. Marca notdria ndao equivale nem se confunde com facto notério, “em termos técnico juridicos e para
efeitos de propriedade industrial”;

. A confundibilidade, requisito da imitacdo, pode decorrer de semelhancas semanticas ou conceptuais, se
forem de molde a induzir facilmente o consumidor em erro ou confusao ou risco de associacdo com marcas
prioritarias.

2024-04-10 - Processo n.2 421/21.5YHLSB.L1 — ELEONORA VIEGAS

Recorrente: Sociedade Portuguesa de Autores, CRL; Antdnio Bandeira Fernandes

Recorrido: “A” e Sociedade Portuguesa de Autores, CRL

Descritores: direito de autor; indemnizacao

Decisdo recorrida: sentenca que julgou improcedente a excepg¢do de prescricdo invocada e parcialmente
procedente a ac¢do, condenando a SPA a pagar ao Autor: a titulo de direitos de autor, a quantia de
€10.602,12, acrescida de juros desde a citagdo até integral e efectivo pagamento; e, a titulo de indemnizacao
pelos danos morais, a quantia de €5.000,00 acrescida de juros desde a citacdo até integral e efectivo
pagamento.

Decisdo do recurso: julgar procedente o recurso da Sociedade Portuguesa de Autores, CRL e improcedente o
recurso interposto por “A”, revogando a sentenca recorrida na parte em que condenou a Sociedade
Portuguesa de Autores, CRL a pagar a “A” a quantia de €10,602,12 a titulo de direitos de autor, condenando-
a a pagar a quantia de €10,62 e mantendo a condenagao no pagamento da quantia de €5.000,00 como
indemnizagdo pelos danos ndo patrimoniais causados.

Sumario: A falta de diligéncia da parte da Sociedade Portuguesa de Autores na obten¢do de informagdes
junto das suas congéneres estrangeiras e de adequada documentagdo relativa aos paises que vieram a
proceder ao pagamento de direitos de autor e sua transmissdao ao autor, permitindo-lhe, de forma
transparente, perceber se estava a receber ou tinha recebido tudo o que lhe era devido por parte da
entidade de gestdo colectiva dos seus direitos, é geradora de responsabilidade civil.

2024-04-10 - Processo n2 225/23.0YUSTR.L1 - ARMANDO CORDEIRO

Recorrente: ANACOM - Autoridade Nacional de Comunicag¢des

Recorrida: NOS Madeira Comunicagoes, SA

Descritores: contra-ordenac¢ao; suspensao

Decisdo recorrida: sentenca que, julgando parcialmente procedente a impugnacao judicial deduzida,
condenou a NOS MADEIRA pela pratica de contra-ordenagdes previstas na alinea cc) do n.2 2 do artigo 113.2
da LCE, na redaccdo em vigor a data dos factos, por violacdo das regras relativas a suspensdo do servico
previstas nos n.2s 1 e 2 do artigo 52.2, no n.2 1 do artigo 52.2-A conjugado com o n.2 3 do artigo 52.9, ex vi
n.2 5 do artigo 52.2-A, no n.2 2 do artigo 52.2-A, no n.2 2, conjugado com o n.2 3, ambos do artigo 52.2-A, no
n.2 3 do artigo 52.2-A, no n.2 9 do artigo 52.2-A, e no n.2 6 do artigo 52.2-A, todos da LCE, na coima Unica
conjunta de €190.000,00 suspendendo a sua execucdo pelo periodo de dois anos, condicionada ao
cumprimento da obrigacao de demonstrar, no prazo maximo de dois meses apds o transito em julgado da
presente sentenga, o pagamento de determinadas quantias aos assinantes

Decisdo do recurso: procedente, revogando a sentenga na parte em que suspendeu a execug¢do da coima
condicionada ao cumprimento da obriga¢do de demonstrar, no prazo maximo de dois meses apds o seu
transito em julgado, o pagamento de quantias aos assinantes
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Sumario: Na&o é permitida a suspensdo parcial da aplicacdo das sang¢Bes prevista no artigo 31.2 da Lei n.2
99/2009, de 04 de Setembro (RQCSC).

Il. A gravidade da infracdo, o nimero de potenciais afetados, a qualificacdo das contraordenagbes como
graves ou a sua pratica a titulo doloso ndo impedem a suspensado da aplicagao das sancoes.

IIl. O mero decurso do (muito) tempo desde a pratica das infracGes ndo é motivo suficiente para a suspensao
da aplicacdo das sangoes.

IV. A conduta posterior do agente que ndao compensa os danos provocados pela pratica das infracdes e ndo
admite a prdtica das mesmas nao pode permitir a suspensdao da aplicacdo da coima Unica, ainda que
subordinada a condigdes.

2024-04-10 - Processo n.2 220/23.0YHLSB.L1 - ARMANDO CORDEIRO

Recorrente: Saner —Sociedade Alimentar do Norte, SA

Recorrido: Aveleda, SA

Descritores: marca; imitagao

Decisdo recorrida: sentenca que revogou o despacho do Instituto Nacional da Propriedade Industrial que
concedeu o registo da marca nacional n.2 691087 CASAL ALEGRIA, recusando o registo da referida marca
Decisdo do recurso: improcedente

Sumario: |. O direito das marcas ndo existe para proteger as marcas, mas sim para proteger da confusdo o
publico consumidor e, simultaneamente, para garantir ao titular da marca o seu direito a que o publico ndo
seja confundido.

Il. A comparacgdo entre sinais deve fazer-se através da “impressdo de conjunto” e ndo por “dissecacdo de
pormenores”.

lll. Marca notdria é aquela que é amplamente reconhecida pelo publico como distintiva e associada a
produtos ou servicos especificos.

IV. A notoriedade da marca agrava o risco de confusao.

V. O risco de confusdao deve ter-se por verificado quando for de supor que o publico vai acreditar que os
produtos ou servigos correspondentes provém da mesma empresa ou de empresas economicamente
ligadas. O risco de associagdo (em sentido amplo) ndo é um risco auténomo, mas sim um elemento
coadjuvante a averiguagdo da verificagdo do risco de confusao.

VI. O risco de associagao em sentido estrito refere-se a uma situagdo em que o uso de uma marca pode criar
uma relagdo indevida na mente dos consumidores entre dois produtos ou servigos, mesmo que ndo haja
confusdo direta entre as marcas em si.

VII. O risco de associagdo ndo existe se ndo se concluir que o publico pode ser levado a supor que os
produtos ou servigos em causa provém da mesma empresa ou, eventualmente, de empresas
economicamente ligadas.

VIII. A marca CASAL ALEGRIA encerra risco de confusdo, por associacdo em sentido estrito, com as marcas

prioritarias [0 “CASAL GARCIA” e “HAJA ALEGRIA. HAJA CASAL GARCIA”.

2024-04-10 - Processo n.2 225/23.0YHLSB.L1 — ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

Recorrente: Worten - Equipamentos para o Lar, SA

Recorrido: Youbiz, Lda

Descritores: marca; imitacdo; matéria de facto; marca de fantasia

Decisdo recorrida: sentenca que julgou improcedente o recurso de impugnac¢do judicial interposto pela
Worten do despacho do Diretor de Marcas do INPI que concedeu o registo da marca nacional n.2 694872

RESOLVE (i8) ,

a Youbiz, para assinalar servicos de “desinfecdo de superficies interiores de casas para
reduzir a propagacdo de virus e microrganismos; desinfecdo de instalagbes; desinfecdo”, da classe 37 da
Classificacao de Nice
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Decisdo do recurso: improcedente

Sumadrio: 1. Tendo em conta as especificidades do regime (administrativo) de concessdo de direitos
industriais e subsequente recurso judicial sobre as decisGes proferidas pelo INPI, ndo sdo aplicdveis as regras
relativas ao 6nus de impugnacdo previstas no artigo 574.2 do Cddigo de Processo Civil, em concreto, quanto
aos efeitos da falta de impugnacao especifica de um determinado facto.

2. Tal ndo significa que a matéria de facto fixada ndo possa ser alterada em sede de recurso de apelacao
(artigo 45.9, n.2 1, do CPI e artigos 640.2 e 662.2 do CAdigo de Processo Civil), caso tal se afigure necessario
para a boa decisdo da causa e resulte de meios de prova juntos de forma tempestiva. Contudo, nos
presentes autos ndo se vislumbra qualquer necessidade em alterar a matéria de facto fixada pelo tribunal a
quo.

3. Para efeitos do disposto no artigo 238.2, n.2 3 do CPI, uma marca sera de fantasia quando é carente de
significado concetual o que ndo é o caso relativamente ao termo “resolve”.

4. No caso concreto inexiste afinidade entre produtos e/ou servicos assinalados pelas marcas em confronto,
pelo que ndo se mostra preenchido um dos requisitos essenciais do conceito de imitacdo de marca (artigo
238.9,n.2 1, al. b), do CPI).

5. A determinagdo do conteudo de conceitos legais, tal como a “afinidade entre produtos ou servicos” e,
dentre deste, servicos “acessdrios” ou “complementares”, constitui matéria de direito. Ja a questdo de saber
se determinado servico ou produto pressupde, em determinadas circunstancias, a utilizacdo de um outro
servico ou produto, trata de matéria de facto.

6. No caso concreto ndo resultou provado, nem resulta dos meios de prova juntos aos autos, que servicos de
reparacao de eletrodomésticos necessitam amiude de servicos de desinfecdo, pressuposto factual do
reconhecimento de que o requerente pretende, através do registo da marca controversa, fazer concorréncia
desleal ou de que esta é possivel independentemente da sua intengdo (artigo 232.2, n.2 1, al. h), do CPI).

2024-04-10 - Processo n.2 181/23.5YUSTR.L1 — ALEXANDRE AU-YONG OLIVEIRA

Recorrente: ANACOM - Autoridade Nacional de Comunicagdes

Recorrido: MEO - Servigos de Comunicagdes e Multimédia, SA

Descritores: contra-ordenagao; vicios decisorios; LCE; pedido de informagdes

Decisdo recorrida: sentenga que, julgando procedente o recurso de impugnacdo judicial interposto pela
MEO da decisdo condenatéria da ANACOM, absolveu a Recorrente da pratica dolosa de 1 (uma) contra-
ordenagdo grave, prevista na alinea pp) do n.2 2 do artigo 113.2 da Lei n.2 5/2004, de 10 de Fevereiro, na
redac¢do em vigor a data dos factos, por violagdo do disposto no n.2 5 do artigo 108.2 do mesmo diploma
legal

Decisdo do recurso: improcedente

Sumario: 1. Resulta do disposto no artigo 410.2, n.2 2 do Cédigo do Processo Penal, que qualquer um dos
vicios ai previstos tem de resultar do texto da decisdo recorrida, por si ou conjugado com as regras da
experiéncia comum.

2. Ndo pode considerar-se que a decisdo recorrida, ao expressar da seguinte forma na motivacdo de facto
“Facto provado n.2 2.2 — vide oficio da ANACOM, datado de 13 de Fevereiro de 2017, com a referéncia
ANACOM S004041/2017, junto a fls. 129 e 130, recebido pela Recorrente em 14 de Fevereiro de 2017,
conforme aviso de recepgdo a fls. 133.”, procedeu a reproducdo integral daquele oficio, fazendo este parte
do texto da decisao recorrida.

3. N3o se verificando que o teor integral do oficio ANACOM S004041/2017 faca parte do texto da decisdo
recorrida, conclui-se que inexistem as alegadas contradi¢cdes insanaveis ou outros vicios previstos no artigo
410.2, n.2 2, do Cédigo do Processo Penal.

4. Pressuposto de um pedido de informagdes legitimo, feito ao abrigo do artigo 108.2, n.2 5 da LCE (Lei n.2
5/2004), é que tal pedido obedeca aos requisitos previstos no n.2 4 do mesmo preceito, ou seja, aos
principios fundamentais da adequagao e proporcionalidade e ao dever de fundamentacgao.

5. Nado constando da matéria de facto fixada em primeira instancia, a descricao do teor completo do oficio
que solicitou informacgdes a operadora (ou a reproducdo integral deste), donde se poderia analisar, a existir,
a respetiva fundamentacdo e prazo de resposta, ndo ha forma de verificar os pressupostos essenciais do
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pedido previstos no artigo 108.2, n.2 4 da LCE, pelo que ndo se pode concluir pela verificagdo da
contraordenacgdo grave imputada a arguida (artigo 113.2, n.2 2, alinea pp) da LCE).

2024-04-10 - Processo n.2 159/19.3YUSTR-A.L2 — BERNARDINO TAVARES

Recorrente: Ministério Publico; Lusiadas, SA

Recorrida: Autoridade da Concorréncia

Descritores: busca; apreensao; AdC; correio electrénico; nulidade

Decisdo recorrida: despacho que admitiu o recurso interlocutério apresentado pela Lusiadas, SA e designou
data para a realizacdo da audiéncia de julgamento; sentenca que julgou o recurso totalmente improcedente
e manteve as decisbes recorridas

Decisdo do recurso: improcedente o recurso interposto pelo Ministério Publico, e procedente o recurso
interposto pela Lusiadas, SA, revogando a decisdo recorrida e declarando nula a prova — correio electrénico,
aberto ou fechado — obtida mediante a busca/ apreensio levada a cabo pela AdC nos dias 10 a 22 de Maio
de 2019, nas instalacées da Recorrente

Sumario: - As decisGes interlocutérias da Autoridade da Concorréncia sdo suscetiveis de recurso, ao abrigo
do artigo 85.2 da LC;

- Para o efeito, pode o Tribunal decidir por despacho ou, se considerar necessario, realizar audiéncia de
julgamento;

- O conteudo do despacho do Ministério Publico — a razdao pela qual deferiu ou indeferiu o mandado de
busca/ apreensdo —, enquanto autoridade judiciaria, ndo é suscetivel de recurso intercalar, mas antes de
reclamacdo para o respetivo superior hierdrquico, conforme dispde o artigo 86.2-A da LC;

- Ja é sindicavel, por via do recurso intercalar, saber se o mandado executado pela Adc foi emitido pela
autoridade legalmente competente;

- E nula, por padecer de inconstitucionalidade, a apreensdo de correio eletrénico, seja aberto ou fechado,
levada a cabo pela Adc, mediante mandado de busca/ apreensdo emitido pelo Ministério Publico.

2024-04-10 - Processo n.2 288/23.9YUSTR.L1 — BERNARDINO TAVARES

Recorrente: “A”

Recorrida: ANACOM - Autoridade Nacional de Comunicagdes

Descritores: contra-ordenagao; sentenca; nulidade; vicios decisérios

Decisdo recorrida: sentenga que, julgando parcialmente procedente a impugnacgao judicial apresentada,
condenou “A” numa coima no valor de 1.000,00 euros (mil euros), pela pratica dolosa de uma
contraordenagdo muito grave, prevista na alinea s) do n.2 2, n2 6, e alinea a) do n2 10 do artigo 89.2 do
Decreto-Lei n.2 123/2009, na redacgdo decorrente do Decreto-Lei n? 92/2017, de 31 de julho, por
desrespeito de normas técnicas constantes do ponto 4.6 do Manual ITUR (22 Edicdo)

Decisdo do recurso: improcedente

Sumario: - A omissdo de pronuncia pressup8e que Tribunal a quo ndo se tenha pronunciado sobre questdo
suscitada pelo recorrente;

- Ndo tendo o Recorrente suscitado, na impugnacdo judicial, a questdo agora invocada, ndo se verifica o
apontado vicio;

- Os vicios previstos no artigo 410.2, n.2 2, do CPP, aplicavel as contraordenacdes por forca do artigo 41.2 do
RGCO, tém que resultar somente do texto da decisdo recorrida e ndo de elementos processuais a ela
estranhos;

- Mostra-se conforme ao principio da legalidade a técnica legislativa adotada pelo legislador no ambito do
DL n.2 123/2009, de 21 de maio, densificando a previsdo da ordenagdo por remissdo para critérios fixados
pela Anacom, permitindo a determinabilidade objetiva das condutas proibidas e demais elementos de
punibilidade requeridos, por dizer respeito a matéria contraordenacional onde é reconhecidamente
conferida “maior flexibilidade”.
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2024-04-10 - Processo n.2 46/24.3YUSTR.L1 — BERNARDINO TAVARES

Recorrente: Ligue Telecomunicacdes, Lda

Recorrida: ANACOM - Autoridade Nacional de Comunicagbes

Descritores: contra-ordenagdo; impugnacao; prazo; notificacdo; direito de defesa

Decisdo recorrida: despacho que ndao admitiu a impugnacao judicial deduzida pela Ligue Telecomunicacgdes,
Lda, com fundamento em extemporaneidade

Decisao do recurso: procedente, determinando a admissao da impugnagao judicial

Sumario: O despacho que rejeita a impugnacao judicial, por extemporanea, apenas tem de pronunciar-se
sobre os factos vertidos nesta que levam a sua aplicacdo/ justificacdo, conforme dispde o artigo 63.2 do
RGCO;

- Ndo é vdlida a notificagdo da Pessoa Coletiva da decisado final da autoridade administrativa, enderegada
para a sede antiga da mesma;

- Pelo facto da Recorrente se ter defendido (especificadamente) da decisdo administrativa, mostrando
conhecimento da mesma, sana-se o apontado vicio, ndo havendo necessidade de repetir a respetiva
comunicac¢do/ notificacdo;

- Porém, ja ndo se afigura possivel “estender” esse aproveitamento a data em que ocorreu a notificacdo, seja
pela incerteza quanto a mesma, seja porque nao se extrai do comportamento processual da Recorrente.

2024-04-10 - Processo n.2 131/23.9YHLSB.L1 — PAULO REGISTO

Recorrente: Presses et Cisailles Lefort

Recorrido: Louritex, Lda

Descritores: propriedade industrial; medidas de obtencdo/preservacdo de prova

Decisao recorrida: despacho que revogou as medidas de obtencdo e de preservacdo de prova decretadas
nos termos do arts. 339.2 e 340.2 do Cddigo da Propriedade Industrial, com fundamento na falta de
comprovagao da “titularidade definitiva” da patente, objecto de oposi¢des no EPO

Decisao do recurso: procedente, revogando a decisdo e ordenado que se proceda a apreciagdo dos
restantes fundamentos da impugnac¢ao apresentada pela recorrida decidindo-se em conformidade, seja pela
manutencdo, seja pela revogac¢do, das medidas para a obtengdo e para a preservagao da prova que foram
decretadas

Sumario: | - As medidas previstas pelos arts. 339.2 e 340.2 do CPI visam a salvaguarda dos direitos de
propriedade industrial, seja na perspectiva de obten¢do de prova que se encontre na disponibilidade da
parte contraria ou de terceiros, seja na perspectiva de preservagdo de elementos de prova que corram o
risco de se dissipar relativos a uma alegada violagao destes direitos

Il - A protec¢do dos direitos de propriedade industrial decorre de se atribuir ao seu titular a faculdade de
obter ou de preservar elementos de prova essenciais a instrucdo ou a decisdo de procedimentos judiciais,
com essa finalidade, que ja estejam pendentes ou que ainda venham a ser instaurados.

Ill - As medidas de obtencdo de prova previstas pelo art.2 339.2 do CPl devem ser decretadas desde que
existam “(...) indicios suficientes da violacdo do direito de propriedade industrial ou de segredos comerciais
(...)”, o que significa que a lei ndo exige um juizo de certeza e que se satisfaz com um juizo de probabilidade
razoavel sobre a violacdo do direito de propriedade industrial.

IV - Por seu turno, como as medidas de preservacdao da prova, previstas pelos arts. 340.2 e 341.2 do CPI,
consubstanciam uma auténtica providéncia cautelar, o juiz deve avaliar o fumus boni iuris, ou seja, deve
proceder a uma analise proviséria ou perfunctdria dos requisitos legais previstos para o seu decretamento,
partindo do pressuposto de que a “alegada” violacdo do direito de propriedade industrial podera ser
dirimida, de modo definitivo, no processo principal.

V - A apresentagdo de oposicdo a um patente europeia, cuja titularidade ja foi concedida a empresa
recorrente, ndo inviabiliza, por si s6, o decretamento das medidas para obteng¢do e para preserva¢do da
prova, atendendo a que, desde logo, ndo se exige a certeza, mas uma probabilidade razoavel, sobre a
alegada violagdo do direito de propriedade industrial.

VI - A patente europeia tem a dura¢do de 20 anos a contar da data do depdsito do pedido (art.2 63.9),
confere ao seu titular os mesmos direitos que |he conferiria uma patente nacional concedida nesse Estado
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(art.2 64.9) e o pedido de patente assegura, provisoriamente, ao requerente, desde a data da sua publicacao,
os mesmos direitos que sdo atribuidos ao titular de uma patente nacional (art.2 67.2 Convencdo de Munique
sobre a Parente Europeia).

VII - Isto significa que, entre a apresentagao do pedido e a concessdo da patente, mostram-se assegurados,
ainda que provisoriamente, ao requerente todos as faculdades inerentes a este direito de propriedade
industrial.

VIl - Esses direitos devem manter-se inalterados apds a concessdao da patente por parte das autoridades
competentes (0 que pressupde um exame, que se presume rigoroso, dos requisitos necessarios a sua
concessdo), mesmo que sejam apresentados processos de oposicdo a sua concessao.

IX - A apresentag¢do de oposicdao nao restringe nem elimina os direitos do titular da patente, que sé cessam
caso a patente venha a ser revogada, com fundamento na verificacdo de algum dos motivos de oposicdo que
estdo previstos pelo art.2 100.2 da Convencao de Munique sobre a Parente Europeia.

2024-04-10 - Processo n.2 3541/23.8T9LSB-B.L1 — PAULO REGISTO

Recorrente: Autoridade da Concorréncia

Descritores: contra-ordenacao; diligéncias de busca e apreensao; decisao judicial; recurso; prazo

Decisdo recorrida: despacho do JIC que ndo admitiu, por extemporaneo, o recurso interposto pela
Autoridade da Concorréncia do despacho que indeferiu a promoc¢do do MP de autorizacdo para a apreensao
- no decurso das diligéncias de busca, exame, recolha e apreensdo dos documentos e demais registos que
digam respeito as infragdes em investigacdo nas instalagdes das sociedades visadas pelo processo
contraordenacional - de mensagens electrdnicas directa ou indirectamente relacionados com as praticas
restritivas da concorréncia objecto de investigacao

Decisdo do recurso: procedente, revogando o despacho e determinando a sua substituicdo por outro que
admita, por tempestivo, o recurso interposto pela Autoridade da Concorréncia

Sumario: Nos termos do disposto nos arts. 86.2-A, n.2 4 e 89.2, n.2 4, da Lei n.2 19/2012, de 08-05, é de 20
dias o prazo para interposi¢do de recurso do despacho do juiz de instru¢ao que indeferiu a realizagao de
diligéncias de busca e de apreensdo requeridas pela investigagdo no ambito de um processo contra-
ordenacional por alegadas praticas restritivas da concorréncia.

2024-04-10 - Processo n.2 19/20.5YQSTR-D.L1 - PAULO REGISTO

Recorrente: Mastercard Incorporated, Mastercard International e Mastercard Europe, SA

Recorrido: Associagao lus Omnibus

Descritores: elementos de prova; documentos em poder da parte contrdria; objecto do processo

Decisdo recorrida: despacho que indeferiu a jungdo aos autos da versdo integral do Anexo | do AFC (sem
partes omissas) e do contrato de mandato forense celebrado pela Associacdo lus Omnibus com os seus
mandatarios

Decisdo do recurso: improcedente

Sumario: | - Os documentos interessam a “decisdo da causa”, para efeitos do disposto nos n.2s 1 e 2 do art.2
429.2 do CPP, quando se mostrem relevantes para a prova de factos que constituam o objecto do processo,
seja por integrarem a causa de pedir, seja por respeitarem a excepgdes invocadas (art.2 5.2, n.2 1, do CPC).

Il - Porisso, o n.2 1 do art.2 429.2 do CPC exige que a parte interessada no documento especifique os factos
gue com o mesmo pretende provar, o que permite ao tribunal aquilatar da pertinéncia desse pedido, ou
seja, verificar se em nome da boa decisdo da causa e (da descoberta da verdade) se justifica que a parte
contraria seja chamada a colaborar, apresentando documentos que tenha em seu poder.

Il - O pedido para a apresentacdo de documentos em poder da parte contrdria deve ser indeferido quando
estes elementos de prova sejam irrelevantes ou supérfluos para a prova dos factos que integram o objecto
do processo.

IV - O pedido para apresentagdao de documentos deve ser indeferido se a parte interessada ndo der
cumprimento ao art.2 429.2, n.2 1, in fine, do CPC, indicando os factos que pretende ver provados através
desses elementos de prova.
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2024-04-10 - Processo n.2 182/23.3YUSTR.L1 — CARLOS M. G. DE MELO MARINHO, relator por vencimento
Recorrente: Ministério Publico; ANACOM - Autoridade Nacional de Comunicag¢des

Recorrido: Brico Depot Portugal, SA

Descritores: llicito de mera ordenacdo social; nulidade; sentenca; omissdo de pronuncia

Decisdo recorrida: sentenca que absolveu a arguida da pratica negligente de uma contraordenacao muito
grave punivel nos termos do disposto na alinea i) do n.2 2 do artigo 14.2, bem como na alinea h) do n.2 3, na
alinea e) do n.2 6 do artigo 46.2, e ainda no n.2 2 do artigo 48.2, todos do RED, e nos artigos 4.2 e 72, n? 6 da
Lei n.299/2009, de 4 de setembro, na redacio dada pela Lei n2 46/2011, de 24 de junho

Decisdo do recurso: procedente, anulando a sentenca recorrida

Sumario: 1. E nula por omissdo de prontncia a decisdo judicial que omita factos pela mesma revelados como
sendo considerados relevantes para a definicao do desfecho da accao;

Il. E ao Tribunal que tenha praticado essa nulidade que cabe sana-la através da assung¢do do comportamento
omitido.

Voto vencido (Paulo Registo): Termina concluindo que “como o tribunal a quo se pronunciou sobre todas as
questdes que devia ter conhecido, ou seja, como emitiu prondncia sobre todas as quest&es de facto e/ou de
direito que integram o objecto deste processo, conforme se mostra delimitado pela acusagao, que reproduz
a decisdo da autoridade administrativa, os recursos deveriam ter sido rejeitados e confirmada, nesta parte, a
decisdo recorrida.”
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