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1. Introdugao:

A primeira dificuldade que suscita o tema prende-se com a determinacao do
seu alcance. Sendo fundamentalmente um pratico do direito, as preocupagoes
quotidianas passam mais por resolver questoes concretas do que cogitar sobre
os motivos ou as op¢des do legislador, a nao ser quando tal se mostre relevan-
te para detectar o verdadeiro sentido das normas.

Assim acontece com o regime dos recursos e com os aspectos ligados a orga-
nica judiciaria, para o que, em geral, basta a analise do regime vigente, verifi-
cando, em face de cada situacdo, qual o objectivo de determinado recurso e
qual a func¢ao atribuida ao tribunal dentro da hierarquia judiciaria. Torna-se,
pois, facil verificar em cada momento se o tribunal ad guen deve assumir uma
postura cassatoria, que se limite a confirmar ou a anular a decisao recorrida,
reenviando, neste caso, o processo para o tribunal a guo, ou se, ao invés, detec-
tada alguma nulidade ou verificado erro de julgamento da matéria de facto ou
de direito, cabe ao tribunal superior substituir-se ao tribunal recorrido e ditar
de imediato a solugao para o caso concreto.

Todavia, o tema sugere que se analise também se a opgao por algum dos refe-
ridos modelos ou por outro modelo intermédio ou atipico corresponde a uma
mera op¢ao do legislador ou, pelo contrario, tem subjacente uma determinada
perspectiva sobre a divisio de poderes, sobre a metodologia na aplicagdo das
leis e até sobre a funcao dos tribunais.

Por outro lado, implica que se analise se aos tribunais superiores, quando
interpelados para reapreciar recursos de decisoes dos tribunais hierarquica-
mente inferiores, ¢ deixada alguma margem de liberdade que permita optar
por um ou outro resultado, ou se, ao invés, o campo de manobra esta condi-
cionado pelo necessario respeito pelas opcoes legislativas abstractamente con-
sagradas.

Demanda ainda que nao nos detenhamos apenas no campo do “ser”; isto €,
do direito constituido, mas ainda sobre o “dever-ser”, apreciando criticamente
as virtualidades ou os defeitos de cada uma das modalidades abstractamente
possiveis de obterem consagracao.

Por fim, implica que se aprecie em que medida a op¢ao por um sistema de cas-
sagdo, por um sistema de substituicio ou por um outro qualquer sistema atipi-
co ¢ influenciada pela necessidade de corresponder a exigéncias externas, liga-
das a razoes de eficacia, de celeridade e de racionalidade.

2. Modelos de recursos:
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2.1. A principal distingdo em relagdao aos regimes de recursos passa pela divi-
sao entre os sistemas em que domina a cassa¢ao e aqueles em que prevalece a
substituicao.

A cassagao implica uma delimitagdao clara das fung¢des atribuidas a cada 6rgao
judiciario colocado na hierarquia dos tribunais.

Competindo ao 6rgao hierarquicamente inferior decidir o litigio ou regular o
conflito de interesses, a intervenc¢ao do tribunal hierarquicamente superior fica
essencialmente reservada a afericao da existéncia de alguma nulidade ou verifi-
cagao de erro de julgamento, maxime no que concerne a aplicagao do direito.
Deste modo, detectada alguma nulidade ou erro de julgamento, o tribunal
superior limita-se a declarar essa situacao, remetendo para o tribunal recorrido
a tarefa de supressao do erro nos termos assinalados.

A cassagdo, nos regimes em que esta consagrada, é assumida pelo 6rgio de
capula dos tribunais correspondente ao nosso Supremo Tribunal de Justica.
Competindo-lhe fundamentalmente conhecer do direito, sem se imiscuir na
matéria de facto considerada provada ou nao provada, a sua funcao fica ple-
namente satisfeita com a sinalizagdo do erro de julgamento e a definicio do
regime juridico aplicavel ao caso ou da interpretagiao correcta das normas juri-
dicas, relegando para o tribunal recorrido a tarefa de exarar nova decisao de
acordo com o regime juridico hierarquicamente definido.

Segundo Ribeiro Mendes, em Recursos emr Processo Cipil, pags. 24 e segs., ainda
que historicamente tenham sido salvaguardadas possibilidades de corrigir erros
de julgamento, a consagracio de um Tribunal de Cassac¢ao foi fruto da Revo-
lug¢ao Francesa. Representando uma cautela relativamente ao modo como o0s
tribunais aplicariam as novas leis, o Tribunal de Cassagao estava fora da ordem
judiciaria ordinaria, sendo, na verdade, um 6rgao auxiliar do poder legislativo.
Nao podendo ““sob gualquer pretexto e em nenbum caso” conhecer da matéria ou
mérito dos litigios, a sua unica fung¢do era a de anular (ou “cassar’) as sentengas
em violagao expressa de textos legais, devolvendo o processo ao tribunal a guo,
a fim de ser tomada a decisio em conformidade com o que fora definido.
Assim, o Tribunal de Cassagao ndo se pronunciava sobre o concreto litigio
entre o autor e o réu, limitando-se a resolver divergéncias manifestadas entre o
poder judiciario e o poder legislativo no que concerne a interpretagao e aplica-
cdo das leis gerais e abstractas.'

O sistema de cassacdo, na sua pureza, estava reservado para a intervencao do
6rgao de cupula do sistema judiciario. Pressupondo uma certa desconfianga
em relagdo a0 modo como os tribunais aplicariam as leis, a principal critica
que se aponta a um tal sistema esta ligada a desconsideracao dos factores da

' Cfr. Amancio Ferreira, Manuel dos Recursos em Processo Civil, 8" ed., pags. 270 e segs.



Auntonio Santos Abrantes Geraldes

eficiéncia e da celeridade da resposta judiciaria, levando a um arrastamento da

decisao final da lide.

Em contraposicao, num regime de substituigao, o tribunal superior, quando esteja
na posse de todos os elementos relevantes, nao se limita a detectar a ocorrén-
cia de nulidades ou erros de julgamento, envolvendo-se mais profundamente
na lide, passando para o plano seguinte, ou seja, para a resolu¢ao do concreto
litigio nos termos que considere correctos, sem necessidade de nova interven-
¢ao do tribunal a guo.

2.2. No que respeita aos sistemas de recurso no ambito da Unido Europeia,
Lebre de Freitas (CPC anot., vol. 111, 2* d., pag. 158, citando J. A. Jolowicz)

aponta a existéncia de trés modelos essenciais:

a) Aquele em que o recurso de revista ¢ tratado como o de apelagio, podendo
envolver tanto matéria de facto como de direito: Reino Unido, Dinamarca,
Irlanda e Suécia;

b) Aquele em que predomina o vector da cassagiao, competindo ao Tribunal
Supremo apreciar questoes de direito, por forma a confirmar ou revogar (“cas-
sar”’) a decisao ilegal do tribunal @ guo, com reenvio do processo para o tribu-
nal recortido a fim de ser proferida nova decisio;’

c) Aquele em que a revista se distingue da apelacdo, por envolver essencial-
mente matéria de direito, mas em que o Supremo se pode substituir de imedia-
to ao tribunal de 2? instancia: Alemanha, Austria e Portugal.*

2.2. No modelo puro de cassagao, é privilegiada a defesa da lei e a uniformiza-
cdo do direito, pois que, como refere Teixeira de Sousa,’ o tribunal, quando

? Informagio que consta também em O Sistema de Recursos em Processo Civil e em Processo Penal,
ed. do Min. da Justica, pag. 150

> O modelo puro de cassagio apenas vigora na Bélgica. Nos demais ordenamentos (p. ex.,
Franea, Italia ou Espanha), o regime é mitigado.

* André Tunc, citado por Ribeiro Mendes, em Recurso ems Processo Civil, pag. 253, depois de
enunciar os inconvenientes do sistema de cassagao no que respeita a celeridade e aos custos
processualis, refere que o sistema de substituicdo “tem a vantagem de confiar a solugao do
litigio ao proprio juiz que tomou uma decisao de principio a tal respeito, em vez de o fazer
a um juiz de reenvio, que em certos paises se v¢é obrigado e noutros paises pode crer-se
moralmente obrigado a aplicar um principio em que nao acredita”.

> Estudos Sobre 0 Novo Processo Civil, 2* ed., pag. 401.
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revogue a decisdo recorrida, ndo se substitui ao tribunal & guo, alheando-se da
concreta solugdo do litigio que implica a integracao entre as normas legais e o
concreto factualismo.

Assente no pressuposto de uma rigida divisio de poderes, era através da cas-
sagao que o poder legislativo poderia controlar de que modo o poder judicial
aplicava e interpretava as leis que em si continham tudo quanto bastaria para a
resolucdo dos concretos litigios.

Foi como Tribunal de Cassa¢io que o nosso Supremo Tribunal de Justica
comegcou a funcionar. Nos termos do art. 1161° do CPC de 1876, quando anu-
lasse a sentencga por ter julgado contra direito, deveria ordenar a realizagao de
novo julgamento da causa.

Tal regime manteve-se até ao Decreto n® 12.353, de 22-9-206, a partir do qual
ocorreu uma mudanca de paradigma, orientada essencialmente por razdes de
eficacia e de celeridade, passando o STJ a assumir-se fundamentalmente como
tribunal de substituicao, funcao que foi paulatinamente refor¢ada nas posterio-
res diversas reformas legislativas.

Prevalece, pois, o regime de substituigao, sem embargo de uma ou outra solugao
em que, por falta de elementos relevantes para a decisio da causa, o processo
é reenviado para o tribunal recortido.®

O que pode afirmar-se é que a opgao por uma ou outra solucio nio depende
de juizos subjectivos, estando condicionada pelo respeito pelas regras gerais e
abstractas que regulam cada situagao.

3. Analise do modelo constante do CPC:

O objecto dos recursos, tanto de apelagaio como de revista, circunscreve-se a
trés areas fundamentais:

a) Apreciagao de nulidades da sentenca on do acdrdao
b) Apreciacio da matéria de facto;
c) Apreciacao da matéria de direito.

Cumpre verificar quais os poderes de intervencao da Relagao ou do Supremo
em relacdo a cada uma das referidas matérias.

3.1. Arguigao de nulidades:

¢ Cftr. Alberto dos Reis, CPC anot., vol. VI, pag. 80.
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As nulidades da sentenca” manifestam-se essencialmente através da falta de espe-
cificacao dos fundamentos de facto ou de direito, da verificacio de oposi¢ao
entre os fundamentos de facto ou de direito e a decisao, da omissao de pro-
nuncia e da condenagdo em quantidade superior ou em objecto diverso do

pedido (art. 668, n° 1, do CPC).?

Quando a decisio seja recorrivel, tais nulidades sdao arguidas em sede de recur-
so, nos termos do art. 668°, n° 4. Satisfeito o contraditério, o juiz deve pro-
nunciar-se no despacho que admite o recurso e ordena a sua subida (art. 670°,
n° 1 e 5), o qual passara a integrar a decisao, com os efeitos prescritos pelo n°
3. Se o nio fizer, o relator no tribunal da Relacao deve determinar a baixa do
processo para o referido efeito (n°® 5).

Porém, ainda que o Tribunal da Relagao confirme a arguicao de alguma das
referidas nulidades nao se limita a reenviar o processo para o tribunal a guwo.
Ao invés, prossegue com a apreciacao das demais questoes que tenham sido
suscitadas, combecendo do mérito da apelacio, nos termos do art. 715°, n° 2.

Mesmo nos casos em que o tribunal 2 gu#o deixou de apreciar determinadas
questoes, por considera-las prejudicadas, o legislador abdicou do duplo grau
de jurisdi¢ao, conferindo a Relagio poderes para conhecer de imediato dessas
questoes, por razoes de economia e de eficacia.

Em qualquer caso, devem estar imediatamente disponiveis os elementos
necessarios, o que nao acontece quando a matéria de facto se revele insuficien-
te para apreciar, com seguranga, as diversas questoes.

Ja no ambito do recurso de revista para o STJ, o regime sofre algumas modifica-
¢bes que encontram justificacdo no facto de a sua intervengao se circunscrever
essencialmente a matéria de direito, sendo excepcionais as possibilidades de
interferéncia na matéria de facto

Por isso, em lugar da aplicacao do art. 715° n° 1, a matéria encontra regulagao
especifica no art. 731°, n° 1, de onde decotre o seguinte:

" Nos termos do art. 666° n° 3, o regime aplicavel a outros despachos.

® Sdo do Cédigo de Processo Civil, na sua actual redac¢io, todas as normas que forem cita-
das sem outra indicagio.

’ Cfr. Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil - Novo Regime, 2* ed., anot. ao art. 715°,

' Cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., anot. ao art. 731°.

Segundo Teixeira de Sousa, a diversa disciplina que se prevé para o recurso de revista
assenta no seguinte critério: quando a nulidade decorre de uma acdo, o Supremo pode
modificar a decisao; ja quando decorre de uma omissao, devolve o processo a Relagdo para
que esta se pronuncie (ob. cit., pags. 403 e 404).
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a) O ST]J suprira as nulidades, passando a conhecer dos demais fundamentos
de recurso, em regime de substituigao, sempre que as nulidades se inscrevam no
art. 668°, n° 1, als. ¢), €) e na 2* parte da al. d).

Assim, nao se verificam obstaculos ao prosseguimento da actividade judicativa
quando se verifiquem as seguintes nulidades do acérdao da Relagao:

- Contradicao entre os fundamentos e a decisao (al. ¢)), bastando sanar a con-
tradi¢do e ajustar os fundamentos a decisao;

- Condenac¢ao em quantidade superior ou em objecto diverso do que se pedir
(al. e)), devendo circunscrever a decisdo ao pedido formulado, quer em termos
quantitativos, quer em termos qualitativos;

- Apreciacao de questoes de que a Relagdo nao podia conhecer, cabendo ao
STJ revogar o acérdiao na parte em que apreciou questoes que extravasam o
objecto do recurso ou da acgao.

b) Vigora o regime de cassacdo nos demais casos previstos no art. 668°, n° 1, al.
b), na 1% parte da al. d) e ainda no art. 731°, n° 2, em que a falta de estabiliza-
¢ao da decisdao prejudica efectivamente o exercicio da func¢dao primordial atri-
buida ao ST] enquanto tribunal de revista.

O STJ esta impedido de avancar para o mérito da revista quando se verifica-
rem as seguintes nulidades:

- Falta de especificacio dos fundamentos de facto ou de direito (al. b)), por
forma a constituir uma base solida na qual possa assentar a reapreciacao das
questoes de direito;

- Omissao de pronuncia (1* parte da al. d)), o que se verifica quando afecta
questoes de direito e mais ainda quando estdo em causa elementos de facto
relevantes para a decisio;

- Acordio lavrado contra vencido, isto é, quando tenha sido proferidos em
sentido diverso da maioria obtida no colectivo da Relacdo (arts. 716°, n° 1, e
717°).

Nestes casos, apreciada alguma das referidas nulidades, o ST] determina o
reenvio dos autos para o Tribunal da Relagio (art. 731°, n°® 2)."

" A anulagio nio devera ser decretada se houver motivos para revogar a decisio por outros
motivos que nao dependam da apreciagao da questio que despoleta a nulidade (Lopes do
Rego, Comentdrios, anot. ao art. 731°, ¢ Ac. do STJ, de 25-2-97, BMJ 464°/464).
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A diversidade de soluces esta em consonancia a diversidade de funcoes atribuidas
a Relacao ou ao Supremo.

Com efeito, enquanto a Relacdao, como tribunal de instancia, conhece tanto da
matéria de facto como da matéria de direito, ja a0 Supremo Tribunal de Justica
esta fundamentalmente destinada a reapreciagdo de questdes de direito, exi-
gindo-se a prévia pronuncia da Relagao e a estabilizacao dos elementos de fac-
to e de direito relevantes.”

3.2. Recurso da matéria de facto:

A apreciacdo da matéria de facto provada e ndo provada é, em regra, exclusivo
das instancias. Ainda assim, nao esta de todo afastada a possibilidade de inter-
teréncia do ST]J, fazendo sentido que também nesta area se tegam considera-
¢oes em redor da consagracao de um regime de cassagdo ou de substitui¢ao na
parte relacionada com os factos a considerar na solugio juridica.

A matéria esta regulada essencialmente no art. 712° para o recurso de apela-
¢ao, e nos arts. 721°, n° 3, e 729°, n® 3, para o recurso de revista.

a) No recurso de apelacgio:

A impugnagao da decisdo da matéria de facto faz-se através da especificagao
dos concretos pontos de facto que se consideram incorrectamente julgados e

da especificagao dos concretos meios de prova que impliquem uma resposta
diversa (art. 685°-B)."”

Os recursos da matéria de facto podem envolver objectivos diversificados:

- Alteragao da decisao da matéria de facto, considerando provados factos que
o tribunal a guo considerou nao provados, e vice-versa, a partir da reapreciagao
dos meios de prova ou dos elementos constantes do processo ou em resultado
da apreciacdo de documento novo superveniente (art. 712°, n® 1);

- Apreciacao de nulidades especificas que se traduzam em segmentos deficientes,
obscuros ou contraditérios (art. 712°, n® 4);

2 Cfr. Amancio Ferreira, Manual dos Recursos emr Processo Civil, 8* ed., pag. 226, referindo-se
ao Tribunal da Relagao, e pags. 270 e segs. quanto ao ST].

Y Para mais desenvolvimentos cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., anot. aos arts. 685°-B e
712° do CPC.
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- Ampliagio da decisio da matéria de facto de modo a inserir factos relevantes
para a integracio juridica e que, sendo controvertidos,"* tenham sido omitidos
na decisao final (art. 712°, n° 4);

- Desconsideragiao daquilo que verdadeiramente constitua watéria de direito mas
que, apesar disso, tenha sido integrado na matéria de facto, nos termos do art.

646°, n° 4.

A Relagao actua como #ribunal de substituicao quando o recurso se funda na erva-
da apreciagao dos meios de prova produzidos, caso em que se substitui ao tribu-
nal de 1* instancia e procede a valoracdo autébnoma dos meios de prova. Con-
frontada com os mesmos elementos com que o tribunal 2 guo se defrontou,
ainda que em circunstancias nao totalmente coincidentes, a Relacio estd em
posicao de formular sobre os mesmos um juizo valorativo de confirmacao ou
de alteracdo da decisio recorrida.

Esta funcao saiu fortemente valorizada com a reforma processual de 1996,
pois que, como bem o evidencia o art. 712°, em conexdao com o actual art.
685°-B, os poderes da Relacao podem agora ser exercidos mesmo perante
meios de prova oralmente produzidos, desde que tenham sido gravados,
podendo envolver inclusive a renovagao dos meios de prova indispensaveis,
nos termos do n° 3 do art. 712°.

E ainda em sede de substituicio que a Relacio actua quando os elementos for-
necidos pelo processo impliquem, por si, uma resposta diversa (art. 712°, n® 1,
al. b)), como acontece, por exemplo, quando o tribunal & gu#o tenha desrespei-
tado o valor probatério pleno de documentos apresentados ou de confissio
judicial ou extrajudicial ou quando a resposta a determinado ponto de facto
tenha sido fundada em meio de prova legalmente insuficiente ou inidéneo,
designadamente prova testemunhal ou presuncao judicial.

Opera ainda quando se trate de ponderar o teor de documentos supervenientes.
Tendo em conta que, atenta a referida superveniéncia, o tribunal z g#o nao os
pode valorar, em vez de a Relagio se limitar a remeter o processo a0 mesmo
tribunal para esse efeito, assume ela mesma as fun¢oes judicativas, extraindo
dos documentos o resultado que em concreto se justificar.”

'* Se estiverem provados, quer por confissio judicial expressa ou tacita, quer por confissdo
extrajudicial ou documento com forga probatoria suficiente, bastara a Relagao colher esses
factos para a decisao, passando depois a respectiva integracao juridica (cfr. Abrantes
Geraldes, ob. cit., pag. 277).

" Os poderes da Relagio no que concerne a valoragio de documentos encontra-se agora
ampliado pelo regime previsto no art. 693°-B no que concerne aos recursos intercalares
(cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., anot. ao art. 693°-B do CPC).
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Também ¢é em sede de substituicio que a Relacao declara nao escritas respostas
que contenham em absoluto matéria de direito, por aplicagao do art. 646°, n°
4,16

E, porém, como tribunal de cassagio que a Relacdo se assume quando determi-
na a anulacdo do julgamento com fundamento na necessidade de ampliar o jul-
gamento a factos relevantes para a decisio da causa (art. 712°, n°® 4)."”

No que concerne as demais situagoes, a op¢ao pela substituicao ou pela cassa-
¢ao depende das concretas circunstancias.

Deparando-se a Relagio com respostas que sejam de reputar deficientes, obscuras
ou contraditorias (o que pode ser feito por iniciativa das partes ou a titulo oficio-
s0), se a reapreciacao dos meios de prova permitir sanar a deficiéncia, a obscu-
ridade ou a contradi¢io, a Relagido fa-lo-a sem necessidade de reenviar o pro-
cesso ao tribunal recorrido, apods o que prosseguirda com a apreciacao das
demais questdes que o recurso suscite.'®

No caso inverso, cabe-lhe assinalar as referidas nulidades, determinar a anula-
cdo (parcial) do julgamento e ordenar que o tribunal @ guo as supere.”

b) No recurso de revista:

Como tribunal de revista, cabe essencialmente ao ST] apreciar questoes de
direito, sendo residual a incidéncia sobre questdes de facto, cabendo destacar
os casos em que o elenco de factos provados ou niao provados tenha sido

influenciado pela violagao ou errada aplicagao da lei de processo (art. 722°) n°
1, al. b)).*

Assim acontece quando, no ambito do recurso de impugnacao da decisao da
matéria de facto, a Relacdo se cinja a meras consideracbes genéricas em redor
dos principios da imediagao ou da liberdade de julgamento, em lugar de pro-
ceder a efectiva reapreciacao dos meios de prova indicados pelas partes, maxi-

' Cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., pag. 293.

'" Cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., pag. 295.

'® Cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., pag. 295.

" Como refere Lopes do Rego, Comentirios ao CPC, vol. 1, art. 712°, “o exercicio do poder
de rescisao ou cassatorio conferido por este preceito devera, pois, entender-se como subsi-
diario relativamente aos poderes de reapreciacao ou reexame dos pontos da matéria de fac-
to questionados no recurso - s6 tendo lugar quando se revele absolutamente inviavel o efi-
caz e satisfatério exercicio destes pela Relagao”.

? Cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., anot. aos arts. 722° e 729° do CPC.
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me quando sejam invocados depoimentos oralmente prestados e que tenham
sido registados, nos termos dos arts. 685°-B e 712°, n° 1, al. a), 2* parte.”!

Em tais circunstancias, estando vedado ao ST] desempenhar essa funcio em
regime de substitui¢ao da Rela¢do, na medida em que esta envolvida a reapre-
ciacao de meios de prova da exclusiva competéncia das instancia, o processo
deve ser reenviado para a Relacdo (cassacio) para que nesta se proceda a efecti-
va reapreciacao do julgamento da matéria de facto, designadamente quando
envolva a valoracao de meios de prova oralmente produzidos e sujeitos a livre
apreciacao.

Ja noutros casos pode verificar-se a ofensa de disposicao expressa da lei que exija
certa espécie de prova ou que fixe a for¢a de determinado meio de prova, nos
termos do n°® 3 do art. 721°, o que pode traduzir-se, por exemplo, na sustenta-
¢ao de determinado facto em prova testemunhal, em presuncdo judicial ou em
documento particular, quando, porventura, a lei apenas admita a prova através
de documento auténtico ou de confissao; ou, de modo inverso, quando, apesar
da existéncia nos autos de um documento ou de confissao a que a lei atribua
tforca probatoria plena, tenha sido desatendido tal meio de prova ou tenha sido
preterido por meio probatério legalmente insuficiente.

Nestes casos, a solu¢do passa pela mera substitui¢ao, com anulacao do facto que
ilegitimamente tenha sido considerado provado ou recolha do mesmo median-
te a valoracio do meio ou meios de prova que tenham sido desconsiderados.

Resta, por fim, a situacio tutelada pelo art. 729°, n® 3.2 O ST] pode entender
que a correcta decisdo da causa esta prejudicada pela omissao de factos tidos
por relevantes ou pela constatacio de que a decisao da matéria de facto fixada
pela Relagio esta eivada de contradigoes. Nestes casos, o ST] assume-se ver-
dadeiramente como tribunal de cassagdo, o que implica, para além da detecgao

das referidas irregularidades, a definicao do direito aplicavel ao caso (art. 730°,
n°1).

Em tais circunstancias, o ST] nio se limita a ordenar a remessa dos autos a
Relagdo para que nesta se proceda a ampliagio da matéria de facto ou a
supressao da contradi¢do porventura existente, tomando desde logo posicao

sobre o direito aplicavel ao caso, a qual deve ser acatada pela Relacdo depois
de julgar, com a extensao referida, a matéria de facto controvertida.

*! Cfr. Abrantes Geraldes, Recursos em Processo Civil - Novo Regime, 2* ed., pags. 282° e segs., e
Reforma dos recursos em processo civil, na revista Julgar, n° 4, da ASJP, pags. 69 e segs., assim
como a jurisprudéncia do STJ af citada, a que pode acrescentar-se ainda o recente Ac. do
STJ de 28-5-09 (www.dgsz.pi).

> Cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., anot. ao art. 729° do CPC.
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Nem sempre, porém, esta prévia definicio do direito aplicavel sera viavel. Se
por falta de elementos de facto ou por contradi¢io da matéria de facto o ST]
nao puder fixar com precisdo o regime juridico aplicavel ao caso concreto,
limitar-se-a a remeter o processo para a Relacdo a fim de serem superadas as
omissOes ou as contradi¢oes (art. 730°, n® 2).

Por seu lado, o desempenho da Relagao podera ficar prejudicado se acaso a
ampliacio da matéria de facto nido puder ser feita directa e imediatamente,
como ocorre quando a matéria controvertida relevante nao tenha sido inserida
na base instrutéria. Nestes casos, deve reenviar o processo para a 1 instancia a
fim de ser ampliado o julgamento.

3.4. Recurso da matéria de direito:

3.4.1. E verdadeiramente ao nivel da watéria de direito que geralmente se estabe-
lece a distingao entre um modelo puramente cassatorio ou de reenvio e um
modelo de substituicdo.

Como se disse anteriormente, o Tribunal de Cassa¢ao que emergiu da Revolu-
¢ao Francesa tinha por missao exclusiva vigiar a aplicacdo e interpretaciao das
leis, estando-lhe vedado entrar no cerne do litigio que era da competéncia
exclusiva das instancias judiciarias.

Tal sistema propagou-se, mas foi sendo paulatinamente abandonado ou ate-
nuado, sendo hoje residuais os sistemas que assentem nesse modelo ainda que
modificado. Integrando os Supremos Tribunais a organica judiciaria, ¢ comum
serem-lhes atribuidos poderes que nio se ficam pela cassa¢ao das decisdes dos
tribunais inferiores, cabendo-lhes decidir também os concretos litigios.

Tanto o recurso de revista como o de apelagao, quando estejam cingidos a
matéria de direito podem, assim, traduzir-se na alegacao da viola¢ao de normas
juridicas, na errada determinacdao das normas aplicaveis ou na errada interpre-
tacdo ou aplicagdo das normas.

A primeira dificuldade que a este respeito se suscita ¢ a da delimitacdao entre o
que constitul watéria de facto, em regra, da competéncia das instancias, e o que
integra matéria de direito sobre a qual cabe a pronuncia final do Supremo Tribu-
nal de Justica.”?

Em relacdo a ambos os recursos, independentemente da sua fundamentagao,
tanto a Relacao como o STJ assumem exclusivamente funcoes de substituicao.
Discordando da fundamentagido juridica da decisdo recorrida, cumpre a cada

> Sobre a matéria cfr. Abrantes Geraldes, ob. cit., anot. ao art. 722° do CPC.
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um desses tribunais declarar o erro e, em substituicio do tribunal recorrido,
proferir nova decisao que revogue ou altere a decisao impugnada.

3.4.2. Concretizando quando ao recurso de apelagao:

Seja qual for o objecto do recurso, desde que o recorrente, ao abrigo do art.
085°-A, se tenha limitado a invocar erro na determinagao do regime aplicavel,
erro de aplicagao das normas ou erro de interpretagao, perante um quadro de
facto que nao sofra contestagao ou que possa ser definitivamente estabelecido
pela Relagao, uma vez detectado e declarado o erro, a Relagao passa para o
plano subsequente da correcta integracao juridica do caso, dentro dos limites
tormados pelo objecto do recurso, substituindo-se ao tribunal recorrido.

Esta substitui¢do abarca mesmo os casos em que o tribunal recorrido se tenha
abstido de apreciar certas questoes, por considera-las prejudicadas pela solugao
dada ao litigio, ou tenha deixado de se pronunciar sobre os outros fundamen-
tos da acgdao ou da defesa. Em tais circunstancias, desde que todos os elemen-
tos de facto relevantes estejam acessiveis, a Relacdo, se tiver de revogar a deci-
sao recorrida, passa a apreciar as demais questoes que foram suscitadas pelas
partes (art. 715°, n® 2).

A substituicio pode até associar-se a decisao da matéria de facto. Desde que a
matéria de facto relevante nao esteja sujeita a outras provas, isto ¢, desde que a
actuacdo das partes ou os elementos carreados para o processo permitam uma
pronuncia definitiva sobre a matéria de facto relevante, bastara a Relagcao emi-
tir essa pronuncia factica, passando, acto continuo, para a respectiva integra-
¢ao juridica.

Trata-se de uma solucao onde aflora o objectivo fundamental de aproveita-
mento do processado, o que leva, nestes casos, a supressdo de um grau de jurisdicdo
substituido pela intervencao reforcada do Tribunal da Relagao. Basta que a
Relagdo, acautelando decisdes-surpresa, proceda a prévia audicao das partes,
confrontando-as com a previsivel evolugio do caso (art. 715°, n°® 3).%

Mas nem sempre esta substituicao serd possivel.

Como ja anteriormente se disse, é inviavel seguir por esse “atalho processual”
quando a apreciacao da lide, em toda a sua extensio, dependa ainda do apu-
ramento de determinados factos controvertidos, como ocorre quando a acgao
tenha findado no despacho saneador com decisao de absolvicao da instancia

** Cfr. Lebre de Freitas e Ribeiro Mendes, CPC anot., vol. 111, pag. 43, onde se refere
ainda que o regime de substitui¢ao abarca inclusive os casos em que o réu se tenha confor-
mado com a absolvi¢ao da instancia, em vez da absolvi¢ao do pedido.
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ou com apreciacao de excep¢ao peremptoéria de nulidade ou de caducidade,
mantendo-se a controvérsia sobre matéria de facto relevante.

Recentes desenvolvimentos em matéria de regulamentagao dos recursos civeis
vieram acentuar os poderes da Relagio também em matéria de direito, na
medida em que, num numero expressivo de situagOes, a recorribilidade se
esgota com a decisio da apelacio. E o resultado das restrigies quanto ao recurso
de revista para o Supremo Tribunal de Justica que emergem do art. 721°.%

Em primeiro lugar, a revista apenas ¢ admissivel quando interposta de acor-
daos da Relagao que incidam sobre decisdes de mérito (despachos saneadores
ou sentengas finais), nos termos do n® 1. Em segundo lugar, independente-
mente do valor da causa e da natureza das questOes suscitadas, a revista é
excluida quando a Relagdao confirme, sem voto de vencido, ainda que com
outro fundamento, a decisao da 1% instancia (a chamada dupla conforme).

Significa que, em tais circunstancias, e sem embargo dos casos em que seja
admissivel revista excepcional, nos termos do art. 721°-A, o Tribunal da Relagao
deixa de ocupar o lugar intermédio, entre a 1* instancia e o Supremo Tribunal
de Justica, e assume-se, quer na perspectiva da matéria de facto, quer ainda
mais na perspectiva da matéria de direito, como instancia final.

3.4.3. Ja quanto ao recurso de revista a norma especifica do art. 729° dispensa a
aplicacdo subsidiaria do art. 715°, alias, expressamente excluida pelo art. 726°.
Se o ST]J discordar da solu¢iao do caso, deve substituir-se a Relagao, vigorando,
assim, praticamente em toda a linha, um modelo de substituigao.

E de substituicio pura que se trata quando se suscitam apenas questdes de direi-
to, sobrepondo-se ao acordio da Relacao o acordio confirmatédrio ou revoga-
torio do Supremo Tribunal de Justica que tem a dltima palavra em matéria de
determinacdo do regime juridico e da sua aplicacio e interpretagao.

Esta substitui¢ao ¢ ainda mais acentuada nos casos em que seja determinado o
Julgamento ampliado da revista, pois que, em lugar de o acérdao produzir efeitos
limitados ao caso concreto, alarga o seu campo de actuagao, ainda que a titulo
meramente persuasivo, através da figura da uniformizagdao de jurisprudéncia
que visa preservar a igualdade de tratamento e a seguranca juridica.

E ainda em regime de substituicio que o ST] actua quando, nos casos excepeio-
nais do art. 722°, n° 3, considere que existiu ofensa expressa a norma legal que

* Limitacdes que ja antes existiam no que concerne aos agravos em 2* instancia, nos termos
do art. 754°, a par das situagdes que se mantém em que a recorribilidade é impedida em
fun¢ao do valor da causa ou de outros critérios restritivos, em funcao de lei especifica ou da
matéria em discussao.
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exija determinada espécie de prova (v.g. documento para titular um contrato de
compra e venda de imovel ou facto sujeito a registo) ou que atribua valor tari-
tado a determinado meio de prova (r.g desconsiderag¢ao da prova plena emet-
gente de determinado documento ou de confissdo judicial ou extrajudicial).

Ja, porém, assume a vertente de cassacio nos demais casos em que os elementos
de facto ainda nio estdo nem podem ser definitivamente consolidados. Como
ja anteriormente se disse, salvo nos casos excepcionais do art. 730°, n°® 2, o
ST]J, depois de assinalar as falhas existentes ao nivel da matéria de facto, define
os termos em que o direito sera aplicavel ao caso concreto.

A solucdo quanto ao recurso normal de revista é aplicavel igualmente ao recur-
so de revista per saltum, ainda que neste esteja vedado as partes questionar a
matéria de facto (art. 725°). Desde que as partes apenas suscitem questoes de
direito e inexista qualquer questio de facto que imponha a intervencao da
Relagdo, o STJ assume-se como tribunal de revista no que respeita a integragao
juridica.

O relevo atribuido ao Supremo Tribunal de Justica enquanto 6rgao de cupula
do sistema judiciario ressalta ainda mais nos casos em que o regime restritivo
da dupla conforme cede perante outros valores que levaram o legislador a
abrir as portas da revista excepcional, nos termos do art. 721°-A.

Assim, quando a Relagio tenha confirmado por unanimidade a decisdo do tri-
bunal de 17 instancia, o ST] pode ser levado a intervir em recurso de revista
quando, a partir de uma apreciagao preliminar do seu objecto por parte de
uma formagao ad hoc dentro do proprio Supremo, estejam em causa questoes
que, pelo seu relevo juridico, merecam ser apreciadas pelo 6rgao maximo da
estrutura judiciaria a fim de se alcancar uma melhor aplicagio do direito,
quando estejam em causa interesses de particular relevo social e, mais impoz-
tante ainda, quando a mesma questdo de direito fundamental tenha sido deci-
dida pela Relagdo em contradicdio com outro acérdao das Relagbes ou do
Supremo Tribunal de Justica.

O mesmo efeito de substituiciao, agora dentro do mesmo tribunal, embora
com uma composi¢ao mais alargada, se verifica no recurso extraordindrio para uni-
Sformizagao de jurisprudéncia (arts. 763° e segs.).

Apesar de o mesmo pressupor o transito em julgado do acérdao do STJ, desde
que seja verificada a contradi¢io no que respeita a questdo de direito, o Pleno

das Sec¢oes Civeis revoga o acordao recorrido e substitui-o pelo acérdao uni-
tormizador (art. 770°, n® 2).

4. Conclusoées:
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1* - O regime juridico vigente nio assenta na atribuicido aos 6rgaos jurisdicio-
nais de liberdade na determinacdo da opg¢ao. Ao invés, como bem se com-
preende, cada 6rgao deve obedecer ao que legalmente esta consagrado, limi-
tando-se a verificar a compatibilidade entre a solu¢do projectada e a previsio
geral e abstracta.

E esta a solu¢ao adequada a natureza publicistica do processo civil e que
melhor traduz os principios que se visam assegurar com o regime de recursos,
de onde sobressai a celeridade e eficacia da resposta dos tribunais.

2* - Ainda que a adopg¢ao de um tal modelo recue a 1926, a modificacio do
regime de recursos operada em 1996 e mantida em 2007 vem revelando os
beneficios que se manifestam na celeridade entre 0 momento em que o reque-
rimento de interposi¢ao de recurso é apresentado e aquele em que é efectuado
o seu julgamento no tribunal da Relagdo ou, depois, no Supremo Tribunal de
Justica.

3* - A semelhanca da generalidade dos ordenamentos juridicos da Unido Euro-
peia, 0 nosso sistema juridico-processual assenta fundamentalmente num 7zode-
lo de substituicao, em que o tribunal superior, incluindo o Supremo Tribunal de
Justica, nao se limita, em regra, a anular ou a revogar a decisao recorrida (juizo
rescindente), passando de imediato para um juizo rescisorio sobre o objecto da
causa.

4* - Com a adop¢ao, como regra, de um regime de substituicao, em vez da pura
cassacdo, sal valorizada a interven¢ao dos Tribunais Superiores. Em lugar da
mera revogacdo da decisao recorrida, assumem a concreta solugao do caso,
atalhando o caminho e evitando o arrastamento do processo e o desperdicio
de meios.

5% - O modelo de substituicdo, para além das vantagens que determina ao nivel
da celeridade e da eficacia, corresponde, de forma mais racional, as exigéncia
metodolégicas na resolucdo dos litigios, pois que a natural incompletude ou
imperfeiciao do sistema normativo e a diversidade dos factos em que os confli-
tos se traduzem nao dispensam, em regra, o constante balanceamento entre a
matéria de facto e as normas juridicas que regulam os conflitos de interesses.

6" - Atentas as dificuldades em delimitar o campo da matéria de facto do cam-
po da matéria de direito, a defesa da lei ndo passa necessariamente pela mera
declaracio do seu conteudo, exigindo-se frequentemente a ponderagao da
matéria de facto, ndo apenas para efeitos de suprir lacunas, mas ainda para que
as normas se ajustem a realidade em constante mutagao.

7* - O respeito pela lei, a igualdade de tratamento de situagdes idénticas e a
correspondente seguranca juridica podem ser alcancados através da funcio de
uniformizagao de jurisprudéncia atribuida ao Supremo Tribunal de Justica,
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para o que devem ser accionados os instrumentos existentes e que se traduzem
essencialmente no recurso ampliado da revista e no recurso extraordinario
para uniformizac¢ao de jurisprudéncia.

8% - Pode, assim, asseverar-se que a op¢ao por um tal wodelo intermédio satistaz
plenamente os valores essenciais que todo o sistema juridico processual deve
assegurar:

a) A celeridade na resposta judiciaria, tendo em conta o imediato julgamento
do mérito da causa pelo Tribunal Superior, presumivelmente mais qualifi-
cado, nos casos em que os autos contenham todos os elementos necessa-
rios para o julgamento, sem prejuizo do reenvio do processo para o tribu-
nal recorrido quando os autos nao permitam tal julgamento;

b) Maximizacao dos meios humanos e materiais com vista ao julgamento
célere e definitivo da causa;

c) Valorizagio dos Tribunais Superiores na organica judiciaria que, em lugar
da mera func¢do de fiscalizagdo da regularidade do julgamento efectuado
pelo tribunal recorrido ou da correcta interpretagao e aplicagao da lei, sao
colocados no cerne do litigio, proferindo a decisdo ajustada ao caso concre-
to.
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